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RESUMO

Esta pesquisa faz uma interpretacdo de parte da trajetoria da construcao sufixal X—eir—,
desde a lingua latina, sob a forma X-ariu, até o portugués arcaico (PA), periodo da
lingua que vai do século X1l ao seculo XVI, destacando-se os aspectos relacionados a
polissemia. Esse enfoque comunga com os interesses da Linguistica Cognitiva, aqui
vista por meio de tedricos, como Lakoff & Johnson (1980), Lakoff (1987, 1994), Soares
da Silva (1999, 2015), Fauconnier & Turner (2003), Croft & Cruse (2004), Geeraerts &
Cuyckens (2007), e da Morfologia Construcional, como tem sido proposta por Booij
(2010, 2012, 2013, 2015) e seguida e comentada por Goncalves & Almeida (2013) e
Soledade (2013, 2016a). Com esses modelos norteando a analise empreendida, duas
contribuigcdes importantes dadas por esses trabalhos sdo: (i) a difuséo das ideias de
Booij nos estudos morfoldgicos em lingua portuguesa; e (ii) a aplicacdo do modelo da
Morfologia Construcional e da Linguistica Cognitiva a dados de sincronias mais
recuadas da lingua, considerando que a grande maioria dos trabalhos até entdo
realizados tem se debrugado sobre o portugués contemporaneo. Quanto aos corpora
analisados, a coleta envolveu dois processos: (i) nos dados da lingua latina, fez-se uma
varredura no Dicionario Escolar Latino Portugués, de Faria (1994), totalizando 246
palavras; e (ii) nos dados do portugués arcaico, optou-se por um levantamento exaustivo
em todos os textos disponibilizados na plataforma digital Corpus Informatizado do
Portugués Medieval, com 365 palavras. Para além de consultas lexicograficas que
orientassem uma melhor compreensdo do significado e da origem das palavras
encontradas, foi necessaria a consulta a textos de enquadramento ndo linguistico para
interpretar o cenario social da Idade Antiga e da Idade Média, o que permite um didlogo
interdisciplinar como se tem advogado nos principios basicos da Linguistica Cognitiva.
Na andlise, foram representados, conforme os postulados de Booij, 0s esquemas e 0s
subesquemas atuantes no latim e no PA, fazendo sugestdes a essas representacdes, a fim
de que essas possam dar conta das relacdes seménticas existentes entre as categorias.
Para aléem da Morfologia Construcional, faz-se, baseado nos trabalhos de Botelho
(2004, 2009), Carmo (2009), Tavares dos Santos (2009) e Santos Lopes (2016), uma
investigacdo das micronarrativas de algumas palavras dos corpora, a fim de sublinhar
outros aspectos semanticos e sécio-historicos dos quais 0 modelo de Booij ainda néao
tem conseguido dar conta.

Palavras-chave: Sufixacdo. Morfologia Construcional. Linguistica Cognitiva.
Portugués Arcaico. Lingua Latina.



RESUMEN

Esta pesquisa hace una interpretacion de parte de la trayectoria de la construccion sufijal
X—eir—, desde la lengua latina, bajo la forma X-ariu, hacia el portugués arcaico (PA),
periodo de la lengua que va desde siglo XIII al siglo XVI, destacandose los aspectos
relacionados a la polisemia. Ese enfoque comparte los intereses de la Linglistica
Cognitiva, aca vista por medio de tedricos, como Lakoff & Johnson (1980), Lakoff
(1987, 1994), Soares da Silva (1999, 2015), Fauconnier & Turner (2003), Croft & Cruse
(2004), Geeraerts & Cuyckens (2007), y de la Morfologia Construccional, como ha sido
propuesto por Booij (2010, 2012, 2013, 2015) y seguida y comentada por Gongalves &
Almeida (2013) y Soledade (2013, 2016a). Con esos modelos norteando el analisis
emprendida, dos contribuciones importantes dadas por esos trabajos son: (i) la difusion
de las ideas de Booij en los estudios morfoldgicos en lengua portuguesa; y (ii) la
aplicacion del modelo de la Morfologia Construccional y de la Linguistica Cognitiva a
dados de sincronias mas reculadas de la lengua, considerandose que la gran mayoria de
los trabajos hasta entonces realizados se han debruzado sobre el portugués
contemporaneo. Cuanto a los corpora analizados, la colecta envolvié dos procesos: (i)
en los dados de la lengua latina, se hizo una barredura en el Dicionario Escolar Latino
Portugués, de Faria (1994), totalizando 246 palabras; y (ii) en los dados del portugués
arcaico, se optd por un levantamiento exhaustivo en todos los textos disponibilizados en
la plataforma digital Corpus Informatizado do Portugués Medieval, con 365 palabras.
Para alld de las consultas lexicograficas que orientasen una mejor comprension del
significado y de los origenes de las palabras encontradas, fue necesaria la consulta a
textos de encuadramiento no linglistico para interpretar la escena social de la Edad
Antigua y de la Edad Media, lo que permite un dialogo interdisciplinar como se ha
promovido en los principios basicos de la Linglistica Cognitiva. En el andlisis, fueron
representados, segun los postulados de Booij, los esquemas y los sub-esquemas
actuantes en latin y en el PA, haciéndose sugerencias a esas representaciones, a fin de
que esas puedan dar cuenta de las relaciones semanticas existentes entre las categorias.
Para alld de la Morfologia Construccional, se hace, basado en los trabajos de Botelho
(2004, 2009), Carmo (2009), Tavares dos Santos (2009) y Santos Lopes (2016), una
investigacion de las micronarrativas de algunas palabras de los corpora, a fin de
subrayar otros aspectos semanticos y sociohistéricos de los cuales el modelo de Booij
todavia no ha conseguido dar cuenta.

Palabras-clave: Sufijacion. Morfologia Construccional. Linglistica Cognitiva.
Portugués Arcaico. Lengua Latina.
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APRESENTACAO

Sim, esta é uma pesquisa de Morfologia. Mas néo so isso: é também um trabalho de
Linguistica Histdrica, da Semantica Cognitiva e da Histdria, no seu sentido mais estrito.
Durante muito tempo, a tradicdo dos estudos linguisticos optou por abordar a lingua de
maneira mais segmentada, pensando-a por meio de niveis de articulagdo e dicotomias que, de
certa forma, estabeleceram limites para uma visdo mais complexa dos fendmenos da
linguagem. Tudo isso aconteceu sob a justificativa de um rigor teérico-metodoldgico e uma
objetividade que talvez tenham sido necessarios para garantir a transparéncia e qualidade de
algumas descricOes. Nesta dissertacdo, tenta-se pensar a lingua de maneira mais integradora,
ndo separando significado e significante, Semantica e Morfologia, sincronia e diacronia, e
muito menos a lingua daqueles que a usam em um tempo histérico datavel e em um espago
geografico localizavel.

O interesse por esta pesquisa comecou ainda na graduacdo em Letras Vernaculas na
Universidade Federal da Bahia. Na ocasido, destaca-se o cumprimento das disciplinas
optativas O Iéxico da lingua portuguesa e ToOpicos em morfologia, ministradas,
respectivamente, pelas professoras doutoras Alba Silva e Juliana Soledade, ao longo do ano
letivo de 2012. Na primeira disciplina, houve o contato inicial com alguns pressupostos
basicos da morfologia gerativa, com o texto de Rocha (1998) sobre o—eiro' . Na segunda,
desenvolveu-se um trabalho monogréafico que se intitulou Sem eira, nem beira: uma
abordagem morfossemantica do morfema —eiro no portugués brasileiro contemporaneo. Esse
trabalho monografico, embora faca muitas discussdes acerca da polissemia do sufixo e recorra
a fatos histéricos da lingua, € de natureza sincrénica e gerativa, indo ao encontro do que,
comumente, se faz nessa abordagem tedrica. Mais tarde, essa monografia ganhou um formato
de artigo que foi publicado na Revista Linguistica y Literatura (Universidad de Antioquia),
como uma parceria de Simdes Neto & Soledade (2014).

Ainda com esse trabalho, observou-se que certos fendbmenos que aconteciam com 0

sufixo —eir— no portugués contemporaneo aconteciam também no portugués de outras fases e

! Ao longo desta dissertacdo, na maioria das vezes, serdo feitas referéncias ao sufixo —eir—, sem especificacéo da
vogal atona final, pois, em alguns significados, como os agentivos e qualificadores, pode haver flexdo de género,
e em outras formacBes, como as que designam objeto, lugar, anomalia, nocdo coletiva, ha também a flutuacéo
dessa vogal, embora nao relativa a informacdo de género. Chama-se a atencdo, entretanto, para o fato de que,
guando um autor especifico tratar do sufixo como —eiro, com expressao dessa vogal atona final, como fez Rocha
(1998), a tendéncia sera a de manter a representacdo do sufixo como o autor o fez. No entanto, em se tratando
das construgdes do latim, optou-se pelo uso de ariu, pois, além de ndo terem sido encontrados estudos que usem
-ari-, por exemplo, ndo se viu, em se tratando de analises, uma produtividade semantica na oposicao entre ariu e
aria.



20

alguns problemas que eventualmente apareceram na pesquisa sé podiam ser resolvidos através
de um tracgar diacronico desse sufixo. Tendo como norte essas constatagdes, esta pesquisa de
mestrado, que se desenvolveu entre os anos de 2014 e 2016, investigou o funcionamento
desse sufixo desde o latim, sob a forma —arius, até o periodo arcaico (séculos XI-XVI).

Esta dissertagdo de mestrado se compde de seis capitulos, além desta breve introdugéo,
das consideragdes finais e das se¢des de referéncias e anexos. No primeiro capitulo, chamado
Caminhos da Morfologia Historica, discute-se o conceito de Morfologia Historica e qual o
seu escopo nos estudos linguisticos. Nas reflexdes desenvolvidas, sdo Uteis as proposicdes de
Mattos e Silva (2008) sobre a Linguistica Histérica e suas relagdes com a tradicionalmente
chamada Linguistica Teorica e, a partir disso, faz-se um panorama dos estudos morfoldgicos
de Lingua Portuguesa. Esse capitulo se justifica também pela necessidade de introduzir a
Morfologia Construcional como uma alternativa tedrico-metodoldgica para uma Morfologia
Historica, uma vez que se estabelece também um elo entre a Linguistica Historica e a
Linguistica Cognitiva.

O segundo capitulo, Concepcdes de lingua, Iéxico e morfologia: do estruturalismo de
Saussure a Morfologia Construcional de Booij, € um capitulo de viés também panoramico e,
nele, faz-se uma varredura das diferentes maneiras como a lingua foi abordada nas teorias
linguisticas modernas e as suas implicagdes para o estudo do Iéxico e da morfologia. Inicia-se
com os estruturalismos de Ferdinand de Saussure e de Leonard Bloomfield, passa-se pelas
varias proposicdes do gerativismo lexicalista, e chega-se ao modelo construcional de Geert
Booij.

Depois de dois capitulos de natureza panoramica, o terceiro capitulo, A Morfologia
Cosntrucional: uma revisao critica no esteio da Morfologia Histérica da Lingua Portuguesa,
se mostra mais especifico e aborda estritamente a Morfologia Construcional, destacando as
suas principais formulacBes e os entraves que ainda tém se apresentado para a analise
morfolégica, sobretudo na perspectiva histérica stricto sensu.

No quarto capitulo, A descricdo de um fenébmeno: mdltiplos olhares sobre as
construcBes X-eir-, faz-se uma revisdo de alguns estudos ja realizados sobre o sufixo, com
destaque para as analises de seus aspectos gramaticais e semanticos e para a forma como esses
trabalhos se orientaram quanto ao arcabouco tedrico-metodoldgico.

O quinto capitulo Metodologia e Constituicdo dos corpora é reservado a descrever o
percurso metodologico e a constituicdo dos corpora, que inclui as palavras registradas no
latim, extraidas de um dicionario latim-portugués, e as palavras registradas em textos do

periodo arcaico da lingua portuguesa. Ainda a respeito das palavras no portugués arcaico,
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explica-se também a consulta lexicografica em variados tipos de dicionarios e vocabulérios,
as palavras descartadas e as motivacOes para esse descarte.

Feito isso, chega-se ao sexto capitulo Experimentando esquemas, contando histérias:
mais um olhar sobre a polissemia nas construcdes X-eir-. Esse é destinado a andlise dos
dados, que segue o percurso histérico da lingua, iniciando-se com as palavras do latim, para,
depois, chegar as do portugués arcaico. A histdria social da lingua portuguesa acompanha a
analise desenvolvida e, dado o carater historicista da pesquisa, a descricdo do funcionamento
do sufixo nesses periodos permite comparar as consideracfes acerca do seu comportamento
com o que foi encontrado em outros estudos no decorrer da histdria da lingua, sobretudo no
portugués contemporaneo, possibilitando discutir se os significados que hoje se atestam na
lingua portuguesa ja se encontravam no portugués arcaico e na lingua latina. Além, propde-se
uma taxonomia semantica das construgdes vistas nos corpora e propde-se a construcdo de
uma rede polissémica para o sufixo.

Para finalizar, sdo feitas as consideragOes finais acerca do comportamento
morfossemantico do sufixo, avaliando sua realizacdo ao longo dos séculos do portugués
arcaico e a permanéncia dessas caracteristicas no portugués contemporaneo, deixando claro
que somente um estudo exaustivo dos outros periodos do portugués permite a construcao

efetiva da génese semantica desse formativo na historia da lingua.
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1 CAMINHOS DA MORFOLOGIA HISTORICA?

Usa-se, tradicionalmente, o termo Morfologia Historica para tratar da vertente das
pesquisas que descrevem a evolucdo das mais variadas estruturas morfologicas ou que
descrevem a morfologia em periodos mais recuados das linguas. N&o € errado pensar assim,
pois, nessa concepgdo, intenta-se opor esses estudos a outros que, recorrentemente,
investigam a lingua em seu estado mais contemporaneo, nao fazendo reporte a outro momento
histérico. Sem querer aqui reinventar a roda, ainda mais em se tratando de uma visdo
amplamente difundida, apresenta-se aqui uma nova leitura para a area Morfologia Historica,
estendendo o seu conceito no esteio da reflexdo critica acerca do conceito de Linguistica
Historica (LH), da maneira como foi empreendida pela linguista brasileira Rosa Virginia
Mattos e Silva.

Sempre atenta as questdes epistemologicas acerca da LH, Mattos e Silva (1988, 1999,
2008a) observa que essa €, comumente, definida como o campo dos estudos linguisticos que
se interessa pelas mudancas fonoldgicas, morfoldgicas, sintaticas, semanticas e lexicais nas
linguas, ao longo de um tempo historico em que essas sdo usadas por falantes em um dado
espaco geografico. Contudo, a autora problematiza essa definicdo, baseando-se em duas

premissas:

a. A primeira € a de Coseriu (1979), para quem a histdria e a descricdo caminham juntas no
fazer da LH, ndo havendo necessidade de opor sincronia e diacronia, pois mesmo 0
sistema linguistico, em um recorte sincronico, estd em permanente reorganizacao.

b. A segunda é a aplicacdo das ideias de Michel Foucault, sobre a linearidade temporal da
histéria dos homens, ao estudo historico das linguas. A partir dessa leitura, Mattos e Silva
assume que a trajetéria de uma lingua histérica, assim como da histéria dos homens, ndo é
uma duracdo, e sim "uma multiplicidade de tempos que se emaranham e se envolvem uns
nos outros" (FOUCAULT, 2000[1972], p. 293, apud Mattos e Silva, 2008a).

Com base nessas formulagdes, Mattos e Silva alerta que é preciso rever as agendas da
LH, propondo, entdo, no seu texto de 1988, duas vertentes para a LH: a stricto sensu e a lato

Sensu.

2 0 titulo desse capitulo é uma clara homenagem & obra Caminhos da Linguistica Histérica: ouvir o inaudivel
(2008) da Prof.2 Dr.2 Rosa Virginia Mattos e Silva (in memoriam).
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A primeira vertente, a stricto sensu, se preocupa com o que muda e como muda. A
partir de Mattos e Silva (1999), divide-se essa vertente em duas perspectivas: a Linguistica
diacronica associal e a Linguistica historica socio-historica. Essa subdivisdo, como relata a
autora em livro de 2008, foi motivada por uma observacdo direta feita pelo Prof. Dr. lan
Roberts (Universidade de Cambridge), quando, nos anos 90, ele teve contato com o grupo de
pesquisa Programa para a Histéria da Lingua Portuguesa (PROHPOR) na Universidade
Federal da Bahia (UFBA), coordenado entdo por Mattos e Silva. Na ocasido, Roberts afirmou
que o que se fazia ali era LH, e ndo Linguistica Diacronica, pois os diacronistas buscam
explicar as mudancas, preponderantemente sintaticas, sem considerar fatores externos ou

socio-histdricos. Essa observacao de Roberts se afina com a visdo coseriana de que

As modificagdes na estrutura da sociedade ndo podem se refletir como tais
na estrutura interna da lingua, pois ndo se trata de estruturas paralelas. A
estrutura da sociedade corresponde a estrutura externa da lingua, a sua
estratificacdo social. E esta é um fato cultural. O que é social ¢, sem davida,
um importante fator indireto na “evolug¢do” linguistica, mas apenas na
medida em que implica variedade e hierarquizacdo do saber linguistico, ou
seja, como fator cultural. (COSERIU, 1979, p. 102)

Nessa afirmacdo de Coseriu (1979), assume-se que os fatores socioculturais s6 podem
atuar na mudanca de forma coadjuvante, nunca como causa. No entanto, Mattos e Silva
(1999) entende que ha trabalhos que colocam esses fatores extralinguisticos como
protagonistas da mudanca e com esse argumento sustenta a subdivisao proposta.

Mattos e Silva (1988, 2008a) define ainda o que vem a ser a LH lato sensu: aquela que
trabalha com dados datados e localizados, faz descricao de variados aspectos linguisticos e,
ainda gue ndo se trate de mudanca, os dados obtidos por pesquisas nessa vertente fornecem
subsidios para o entendimento de uma lingua histérica. Assim, considera-se que uma
descricdo da lingua contemporanea, desde que baseada em corpora, € também uma descricdo
histérica. Entre os trabalhos dessa natureza, estdo os desenvolvidos pela Dialetologia,
Sociolinguistica variacionista, Etnolinguistica, Analise do Discurso, Linguistica Textual e
todos os outros que fazem uso de corpora. Somam-se a esses, 0s trabalhos feitos sobre o
portugués arcaico, como Estruturas trecentistas (1989), O portugués arcaico: fonologia
(1991) e O portugués arcaico: morfologia e sintaxe (1994) e todos de Mattos e Silva.

Em 2008, toda essa discussdo é apresentada em formato de diagrama, exposto na
Figura 1. Nele, as duas vertentes, stricto sensu e lato sensu, ndo se apresentam como areas
rigidamente marcadas. Ambas contemplam objetos e métodos previamente evidenciados, mas

passiveis de fluidez entre elas.
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Filologia Linguistica histdrica

~

A “riéncia do tex-
to”, hase dos da-
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Todo tipo de linguis-
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localizados.

Linguistica histdrica Linguistica diacrdnica

socio-histarica associal

Considera fatores Considera, sobretudo,

extralinguisticos fatores intralinguis-

Ol s0Ciais ticos

Figura 1: Proposta de divisdo dos estudos em Linguistica Histérica (MATTOS E SILVA, 20083, p. 10).

Diante desse diagrama na Figura 1, cumpre retomar a maneira como a autora
compreende o gue € historico e o que é diacronico e como classifica que certas teorias estejam
mais propensas a uma vertente e ndo a outra. Dai, na modalidade linguistica diacrénica
associal, em que se consideram apenas os fatos intraliguisticos, os trabalhos de cunho
historico-comparativo sdo os primeiros exemplos dessa vertente, destacando-se as leis
fonéticas e a evolucdo semantica das palavras.

A tendéncia de generalizar sobre os sistemas linguisticos, muito comum nesses
estudos histdrico-comparativos, se manteve no chamado Estruturalismo Diacrénico, como
observa Mattos e Silva (2008a). A fonologia diacronica, com a explicacdo dos fenémenos de
fonologizacao, desfonologizacéo e transfonologizacao, € uma das contribuicdes dessa corrente
para a investigacdo da mudanca e é, por meio dela, que se vé o que Faraco (1991) destacou
como sendo a principal contribuicdo do modelo: a constatacdo de que a mudanca nao ocorre
de maneira isolada, estabelecendo relagbes comparativas com todo o restante do sistema,
antes, durante e depois.

O gerativismo €é o terceiro modelo a observar a mudanca de maneira intrassistémica e
associal, abordando a linguagem numa perspectiva inatista e biolégica e explicando os usos
da lingua com base no processo de aquisi¢do. No principio e por principio, o gerativismo nao
tem como escopo a investigacdo da mudanca, tal como acontecia no estruturalismo. Ainda
assim, alguns trabalhos despontam no chamado Gerativismo Diacrénico, como 0s

desenvolvidos por David Lightfoot e lan Roberts.
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Com o intuito de explicar a mudanca na proposta de Lightfoot, Ribeiro (1994) retoma
a compreensdo de que o gerativismo € uma teoria sintatico-centrista e pautada na aquisicao da
linguagem, portanto essa proposta se destina a explicar a mudanca sintatica, baseando-se no
instante em que as criancas estdo adquirindo uma lingua. O modelo gerativista propde que as
linguas tenham propriedades universais (principios) e outras de valor binario (pardmetros). A
marcacdo dos parametros se da por meio da exposicdo da crianca a uma lingua. Para que a
mudanga se concretize, € preciso que a crianca marque um parametro diferente daquele
marcado por pessoas da geracao anterior a sua.

Diferentemente do que acontece na perspectiva intrassistémica e associal, a vertente
LH sdcio-histérica se baseia no entendimento de que a historia das linguas é feita por aqueles
que fazem uso dela, portanto, despontam, nesse grupo, modelos centrados no uso e/ou nos
agentes sociais, como os desenvolvidos no ambito do Funcionalismo e da Teoria laboviana da
variagdo e da mudanga.

Na teoria funcionalista, ndo se excluem o0s aspectos estruturais da lingua, mas esses
ndo sdo privilegiados em relacdo aos aspectos funcionais. Na abordagem da mudanca
linguistica, os funcionalistas defendem que “o uso da lingua nas situacdes reais de
comunica¢do motiva as transformacfes que sofrem os elementos linguisticos ao longo do
tempo [...]” (MARTELOTTA, 2003, p. 59). A mais conhecida hip6tese sobre a mudanca
nesse modelo talvez esteja na explicacdo do fenbmeno da gramaticalizacdo. Segundo
Martelotta (2003), esse € um processo em que um item de valor lexical (verbo, adjetivo e
substantivo) se transforma em um item de valor gramatical ou discursivo (preposicao, afixos,
marcadores conversacionais, etc.). Ha, segundo o referido autor, um continuum de
gramaticalizacdo em que o elemento em um estado [+ lexical] passa para um estagio [-
lexical; + gramatical], e esse elemento, agora [+ gramatical], passa para um estagio ainda [+
gramatical], podendo chegar a uma forma zero.

Exemplo do processo de gramaticaliza¢do na lingua portuguesa (LP) é o uso do verbo
ir [+ lexical] como auxiliar perifrastico [- lexical, + gramatical] na formacdo de futuro em
lingua portuguesa (eu vou fazer). Ainda sobre o futuro, observa-se que, na historia da lingua
latina, esse era inicialmente realizado por uma forma sintética do tipo amabo, sendo mais
substituida pela forma perifrastica amare habeo. No portugués, essa forma se tornard amar
hei, que gerara amarei. Vé-se que, nesse caso, 0 verbo haver passou de uma condicdo
extremamente lexical ao estagio maximo do continuum, pois se tornou um elemento

gramatical, um afixo.
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A Teoria Laboviana da Variagdo e da Mudanca também se desfaz da concepcéo de
lingua estanque, homogénea e imutavel, defendida no axioma da homogeneidade, que foi
herdado dos neogramaticos e se mantém no Estruturalismo e no Gerativismo. Weinreich,
Labov & Herzog (2006 [1968]) propdem o sistema linguistico dentro de um axioma de
heterogeneidade e ordenagéo, destacando, para o processo da mudanga, cinco problemas que

caracterizam essa nova visdo de lingua. Séo eles:

a. 0 problema dos fatores condicionantes: o que faz com que a lingua mude;

b. o problema da transi¢éo: o motivo da mudanca e os caminhos pelos quais ela passa;

c. 0 problema do encaixamento: como a mudanga se encaixa nos planos linguisticos e
sociais;

d. o problema da avaliagdo: como os falantes veem, compreendem e avaliam a mudanca;

e. 0 problema da implementacdo: em que tempo, de que modo e por qual motivo a mudanca

ocorreu e o porqué de ter acontecido em um dado momento e ndo em outro.

Com esse detalhamento, Weinreich, Labov & Herzog (2006 [1968]) explicam como as
mudancas acontecem no sistema sem que Ihe causem qualquer prejuizo, e isso permite um
dialogo com o trabalho de Coseriu (1979), que evitava valorar negativamente a mudanca, ao
falar de um estégio heterogéneo de variagdo. Um exemplo de trabalho nesse modelo tedrico é
a tese de doutoramento de Moreira de Oliveira (2006), intitulada O futuro da lingua
portuguesa ontem e hoje: variacdo e mudanca, em que a autora faz um estudo histérico da
expressao de futuro na lingua desde o século XIII e apresentando um estudo de tendéncia com
dados orais e escritos das décadas de 70 e 90.

Ainda que Mattos e Silva (2008a) ndo faca mencdo, é imprescindivel colocar, entre os
exemplos de abordagem da LH stricto sensu sécio-histérica, os trabalhos que tém sido
desenvolvidos no quadro da teoria cognitivista e que se interessam pelo fenémeno da
mudancga. Nesse enquadre tedrico, Fauconnier & Turner (2003) destacam a centralidade de
processos cognitivos, como as mesclagens conceptuais, as compressdes, as metéaforas, as
analogias, as categorizacdes, para que a mudanca ocorra. Exemplos de trabalhos na LP podem
ser vistos em Soares da Silva (1999), sobre a trajetoria semantica do verbo deixar, e Santana
dos Santos (2011) sobre a polissemia histérica do verbo tomar.

Fora do escopo investigativo da mudanca linguistica, mas também dentro da proposta
de Mattos e Silva (1988, 1999, 2008a), estd a a abordagem lato sensu, que trabalha com os

dados datados e localizados. Os estudos feitos nessa abordagem podem ser compreendidos
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como recortes sincronicos da lingua, tendo em mente que, também sdo sincronicos®, os
recortes de periodos mais recuados®.

Um ponto importante sobre a vertente lato sensu é que, assim como a stricto sensu,
essa vertente também pode lancar méo de um aporte tedrico que ajude na analise dos dados e,
como observa Mattos e Silva (2008a), todo trabalho em LH, investigando a mudancga ou néo,
necessita de ter um método descritivo consistente e coerente com a realidade dos dados, sem a
obrigatoriedade de se assumir uma teoria exclusiva e sem que um modelo teérico precise
prescindir outro. Tudo depende do fendmeno observado. Nesse sentido, a autora se aproxima

de Faraco (1991), ao entender que

a observagdo e a descricdo sempre ocorrem mediadas por pressupostos
tedricos gerais, ou seja, aproximamo-nos dos fatos orientados por uma
teorizagdo prévia. Nesse sentido, ndo deve causar estranheza que para um
mesmo evento haja mais de uma descrigdo ou hipdtese explicativa, ja que o
normal na atividade cientifica é justamente a existéncia — simultanea e/ou
sucessiva — de diferentes quadros tedricos. [...] Quem se inicia numa
disciplina cientifica precisa, portanto, buscar compreender as suas
polémicas, o que significa ter condi¢des de explicitar os fundamentos de
cada uma, bem como sua retérica especifica, isto é, 0s processos de
argumentacdo predominantes. (FARACO, 1991, pp. 58-59)

As reflexdes de Mattos e Silva (2008a), em linhas gerais, contribuem para a
compreensdo da LH como um campo interdisciplinar na Linguistica em que se associam a
Linguistica Tedrico-Analitica, a Filologia e a Historia, permitindo trabalhar com dados
datados e localizados que podem ou néo refletir diretamente sobre a mudanca linguistica, mas
sempre fornecendo diretrizes para esse tipo de investigacao.

Sem perder de vista que a pesquisa que aqui se desenvolve trata de morfologia e
considerando as questBes levantadas, coloca-se, no ambito da Morfologia Histérica, uma
grande variedade de trabalhos que tém sido desenvolvidos na area, abrangendo ndo s6 0s
trabalhos que atravessam sincronias e/ou sobre épocas recuadas, mas também aqueles que

recortam a lingua contemporanea, desde que baseados em corpora. Dessa maneira,

¥ N&o raramente, usa-se esse termo sincronico — recorte estatico de um momento determinado da lingua — como
sinbnimo de contemporaneo, o que, certamente, tem origem no j& mencionado prevalecimento dos estudos
sincrénicos e contemporéneos praticado pela corrente estruturalista e que se estendeu para outras teorias. Aqui,
toma-se o termo como recorte estatico, pois se entende que recortes de séculos antigos, sem se ater a mudanga,
configuram abordagem sincronica.

* Mattos e Silva (1989), no entanto, observa que uma investigagio do passado das linguas é sincronica, no
momento em que se tenta descrever um momento histérico estatico, como o periodo arcaico, e é também
diacronica, no instante em que se pode olhar para o passado, com a pretensdo de observar a mudanca, seja por
comparacdo com 0 momento presente ou com um periodo ainda mais recuado.
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permitindo que, com os estudos morfolégicos, chegue-se a uma aproximacdo com 0 que
Mattos e Silva (1988, 1999, 2008a) prop0s para a LH.

Dentro da concepcao mais usual de Morfologia Historica, alguns autores destacaram a
importancia de se empreender esse tipo de pesquisa. Rio-Torto (1998, p. 18), por exemplo,
comenta que “a analise e a morfologia das palavras ndo pode ignorar as vicissitudes da génese
e da histdria destas”, complementando ainda que, certamente por isso, ¢ muito comum que
nem toda palavra seja passivel de uma andlise estritamente sincrénico-contemporanea.
Soledade (2005, p. 54) acrescenta que a abordagem histdrica fornece “uma analise coerente,
importa chamar a atengdo para a inerente incorporacdo do passado no presente que todo
sistema lexical atesta, e que nenhuma andlise sincrénica pode subestimar.” Viaro (2012), por
sua vez, vé a importancia de a lingua ser entendida diacronicamente, pois os falantes herdam
as estruturas da lingua e raramente as alteram, para ndo correr o risco da incompreensibilidade
que afetaria o proposito comunicativo da lingua. Tendo em mente argumentos dessa natureza,
Santos Lopes (2013, p. 50-52) elencou, pelo menos, sete situagdes nas quais a abordagem

histérica da morfologia se torna indispensavel. Séo elas:

a. 0 julgamento de uma palavra ser primitiva ou derivada e a propria no¢ao do que vem a ser
primitivo ou derivado depende de uma compreensdo evolutiva dos paradigmas dos
vocabulos (SOLEDADE, 2005; VIARO, 2006);

b. aanlise de vocdbulos formados com bases fossilizadas, tais como o —duzir em produzir,
conduzir e reduzir e o —ceber em conceber, receber e perceber (SOLEDADE, 2005);

c. aandlise de alguns prefixos, como —ab e —ob, que se adjungem a bases fdsseis e sofrem
com muitas mudancas morfofonolégicas, torna-se dificultosa, sobretudo para a
identificacdo desses formativos prefixais;

d. as alomorfias, variacBes fonicas distintas de um mesmo componente etimolégico: no par
chuva e pluvial, a variacdo entre os morfemas lexicais basicos chuv- e pluvi- remontam a
forma latina etimoldgica pluvia,-ae;

e. aanalise de antroponemas, como —el, em Gabriel e Miguel, e —es em Gomes e Fernandes,
feita por Soledade (2012), pautando-se num continuum semantico-historico entre os
nomes comuns e nomes proprios, considerando que os antropénimos tradicionais tenham
nascido como nomes comuns e significados e, ao se tornarem nomes proprios, percam

esse significado e se comportem como elementos referenciais>;

® Esse significado, como observa Soledade (2012), pode ser recuperado em alguns momentos e isso pode ser
observado em frases como Uma rosa para a professora Rosa ou Apareceu a Aparecida.
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f. as discussdes em torno da produtividade e vitalidade, como quer Soledade (2005), ou da
produtividade e prolificidade, como quer Viaro (2010a)°;
g. o tratamento das vogais teméaticas nominais no portugués, que se justifica pela heranca do

sistema latino’.

Diante dos comentarios de Rio-Torto (1998), Soledade (2005) e Viaro (2012), das
situacOes levantadas por Santos Lopes (2013) e das reflexdes de Mattos e Silva (1988, 1999,
2008a) sobre a complexidade dos estudos da LH, é possivel estabelecer, para a Morfologia
Historica, as mesmas duas vertentes propostas por Mattos e Silva (2008): a stricto sensu e a
lato sensu.

A vertente stricto sensu seria aquela que investiga as mudancas que, a depender do
enfoque e do aporte tedrico-metodoldgico, poderdo acontecer tanto no nivel dos significantes
e dos processos formativos como dos significados e suas relagdes. A vertente lato sensu, por
outro lado, trataria de fazer descri¢bes através de dados datados e localizados que também
contribuem para a descricdo histérica da morfologia das linguas. A distin¢do socio-histdrica e
diacronica associal, na vertente stricto sensu, também seria observavel nos trabalhos de
morfologia e, por isso, mantida, seguindo a proposta de Mattos e Silva. Assim, focando na
mudanca, diacrénicos sdo os trabalhos histérico-comparativos, estruturalistas e gerativistas.
Saocio-historicos sao os funcionalistas, sociolinguisticos e cognitivistas.

Na Morfologia Historica da LP, seriam trabalhos de Morfologia Histérica stricto
sensu diacronico associal, os tratamentos das gramaticas historicas de Said Ali (1964) e
Nunes (1969), pois esses dedicaram capitulos a reflexdes acerca da formacdo de palavras.
Essas obras sdo influenciadas pela vertente histérico-comparativa do século XIX e os autores
apresentam as mudancas de natureza fonica, morfoldgica e semantica de alguns morfemas da
lingua, partindo-se da etimologia, e chegando as formas aportuguesadas, apresentando 0s
processos fonoldgicos (metaplasmos) regidos pelas leis fonéticas e um quadro semantico-
evolutivo dos significados.

No quadro estruturalista, destaca-se o trabalho Historia e estrutura da lingua

portuguesa, de Camara Jr. (1975), um dos primeiros trabalhos de histéria do portugués em

® Na Morfologia Histérica, ndo se fala em produtividade tal qual se fala na morfologia gerativa: a capacidade de
uma dada regra formativa gerar novas palavras. Quando se lida com dados de outras épocas, ndo é possivel falar
em formagdo de novas palavras, pois as palavras sdo aquelas que ali estdo. Por isso, o termo produtividade é
usado, nesses casos, para tratar de elementos formativos que apresentem grande recorréncia. Quando essa
recorréncia se mantém até o tempo atual e esses elementos continuam formando novas palavras, fala-se que ele
tem vitalidade (SOLEDADE, 2005) ou prolificidade (VIARO, 2010a).

" A isso se somam os constantes problemas nas abordagens sobre os morfemas de género.
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perspectiva estrutural. Mattos e Silva (1988, p. 109, apud Valle, 2005, p. 73) considera esse
trabalho “essencial para uma compreensdo mais globalizante da histéria do portugués, nao
encontrando qualquer outro trabalho que sobre o tema se tenha feito no Brasil ou em
Portugal.”.

No modelo gerativista aplicado a LP, embora ndo se encontre um trabalho que
explique como a morfologia gerativa aborda aspectos diacronicos, pode ser mencionada a
pesquisa de Marinho (2009), que se orienta pelas propostas de Aronoff (1976) e Basilio
(1980), para a descricdo do léxico e da morfologia derivacional, e de Joseph (1998) para a
morfologia diacronica. O trabalho discutiu os percursos historicos dos sufixos —dor e —nte,
teve como corpus entradas no Dicionario Eletrénico Houaiss de Lingua Portuguesa (2002) e
se comprometeu a definir os agrupamentos semanticos dos sufixos no portugués
contemporaneo, examinar os significados no latim escrito, pesquisar as datas das entradas das
palavras encontradas, bem como das acepcOes atestadas na LP e fazer relagbes com outras
linguas roménicas, valendo-se, nesse sentido, de método histérico-comparativo.

De natureza stricto sensu sécio-historica, sdo os trabalhos coordenados pelo Prof. Dr.
Mério Eduardo Viaro, no Grupo de Morfologia Histérica do Portugués (GMHP), da
Universidade de Sdo Paulo (USP). As pesquisas desenvolvidas pelo GHMP ndo se baseiam
em nenhuma das teorias linguisticas modernas e associam principios metodologicos da
Etimologia, ciéncia que estuda a origem e evolucao das palavras, a analise do comportamento
semantico de afixos da lingua portuguesa, a fim de apresentar um quadro sistematico e
evolutivo da afixacdo na lingua portuguesa.

Justamente por se apoiarem na Etimologia, informacGes de relacbes histdricas de
contatos linguisticos e do pano de fundo social sdo levadas em conta nas analises do GMHP
sobre as relacBes semantico-historicas dos afixos. Um exemplo disso esta em Viaro (2010b),
que trata sobre o sufixo latino —arium, investigando sua especializacdo semantica e
considerando a proximidade fénica e semantica com o sufixo grego —arion e o contato macico
entre as linguas latina e grega. Também integrante do GHMP, Gianastacio (2014) associa 0
surgimento da imprensa a divulgacdo de palavras cultas, grupo em que se encaixam muitas
palavras derivadas em —ismo na lingua portuguesa. Esses trabalhos se diferenciam dos
gramaticos historicos, no instante em que deixam evidentes como aspectos da sociedade
foram importantes no desenvolvimento historico desses sufixos.

De cunho funcionalista, destaca-se o trabalho de Santana (2007) intitulado Prefixos
derivados de preposicdo em textos de Lingua Portuguesa do século XVII até a

contemporaneidade. Nesse trabalho, o autor procura identificar 0s processos de
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gramaticalizacdo pertinentes @ mudanca preposicdo > prefixo, considerando uma Vvisdo
multissistémica do fenbmeno, como proposta por Ataliba de Castilho. Outro exemplo é O
desenvolvimento do prefixo ndo, de Campos (2009), que, embora intente aplicar a perspectiva
sistémico-funcional ao processo de prefixa¢do no portugués contemporaneo, procura observar
como essa transicdo do advérbio ndo ao prefixo de negacdo se deu, na historia da lingua,
usando textos do século XVI, onde ja se observa o fenémeno, ainda que de maneira mais
restrita.

No quadro cognitivista, foi encontrada a dissertacdo de mestrado A parassintese em
portugués: as relacGes entre cultura, 1éxico, frequéncia e Linguistica Cognitiva, de Castro da
Silva (2012), que, em uma parte do trabalho, observa as formacGes parassintéticas por meio
de corpus extraido do Dicionario Houaiss de Lingua Portuguesa, levando em conta as
datacbes fornecidas por esse dicionario e, ocasionalmente, consultando dicionarios
etimoldgicos, a fim de corrigir eventuais equivocos nas informacdes.

Na Morfologia Histdrica lato sensu, encaixam-se alguns dos trabalhos de morfologia
desenvolvidos no PROHPOR, grupo que tem como tradi¢do o estudo do periodo arcaico da
lingua. Destacam-se, pois, os trabalhos de Soledade (2001, 2005), Vieira dos Santos (2009) e
Santos Lopes (2013), que se lancaram a descrever aspectos morfolégicos do referido periodo
(sufixagdo nominal, composicao e prefixacdo, respectivamente).

Sdo também de natureza lato sensu, os trabalhos sobre o portugués brasileiro
contemporaneo, como alguns dos que se desenvolvem no Nuacleo de Estudos
Morfossemanticos do Portugués (NEMP), coordenado pelo Prof. Dr. Carlos Alexandre
Victorio Gongalves e pela Proft Dr* Maria Lucia Almeida, ambos da Universidade Federal do
Rio de Janeiro. O grupo, atualmente, tem se voltado, majoritariamente, para 0S pressupostos
da Linguistica Cognitiva e da Morfologia Construcional.

Pesquisas lato sensu sdo também as orientadas pela Prof® Dr2 Maria Cristina Vieira de
Figueiredo Silva (UFBA), dentro do quadro teérico da Morfologia Distribuida, hipotese
antilexicalista da teoria gerativa, que usa o corpus do Projeto Vertentes do Portugués Rural do
Estado da Bahia, coordenado pelo Prof. Dr. Dante Lucchesi.

No ambito da Dialetologia e da Sociolinguistica Variacional, também lato sensu, as
discussbes sobre a morfossintaxe do portugués tém sido muito mais produtivas do que as
sobre a morfologia lexical. Registra-se aqui a dissertacdo de mestrado A derivacao sufixal em
falantes cultos e ndo cultos de Salvador, de Prudéncio (2001), que foca em aspectos da

morfologia lexical, levando-se em conta as varidveis de género, idade e escolarizacdo, e
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medindo, em até que ponto, essas variaveis sdo impactantes para o uso e o dominio de certos
sufixos pelos falantes da lingua.

A flexibilidade com que Mattos e Silva (2008a) abordou as vertentes lato e stricto
sensu em seu diagrama (Figura 1) é também consideravel na Morfologia Historica, pois, ndo
raramente, sdo encontrados trabalhos como os desenvolvidos e orientados pela Prof® Dr2
Graca Maria-Rio-Torto, da Universidade de Coimbra, que se encaixam numa abordagem que
Soledade (2005) chamou de perspectiva mista, pois, em geral, descrevem um aspecto da
lingua sincrbnica e contemporanea, nesse sentido lato, mas projetam dados de outras
sincronias, nesse sentido stricto.

Diante do exposto, esta pesquisa procura alargar o escopo daquilo que se concebe
como Morfologia Histérica. Baseado no que foi formulado, entende-se que esta dissertacéo €
uma pesquisa da Morfologia Histdrica stricto sensu, pois, embora atine para uma descri¢cdo no
portugués arcaico, atravessa sincronias, indo até o fundo lexical latino e tendo a mudanga e a
heranca como preocupacdes. Como todo trabalho em LH deve ter uma base tedrico-descritiva
condizente com os dados, elege-se, aqui, como aporte, a Morfologia Construcional, que tem
sido empreendida por Geert Booij e alinha-se as agendas da Linguistica Cognitiva, pois €
semantico-céntrica e pautada no uso. Assim, o trabalho envereda para a abordagem stricto
sensu socio-historica.

Dentro dos estudos linguisticos, adotar um modelo relativamente recente e ainda em
desenvolvimento, como a Morfologia Construcional de Booij, para descrever fendmenos
morfoldgicos de periodos mais recuados da lingua, é sempre um desafio. E preciso, ento,
assumir certas dificuldades, considerando que a maioria das teorizagdes € formulada com
dados das linguas no estado contemporaneo.

Para uma melhor compreensdo da proposta da Morfologia Construcional, é preciso
situa-la na historia dos estudos morfolégicos desenvolvidos nas teorias linguisticas modernas.
Nesse sentido, os proximos dois capitulos se encarregardo de tal tarefa. Com o capitulo 2, faz-
se uma cronologia de abordagens Iéxico-morfoldgicas, desde o estruturalismo de Saussure ao
construcionismo de Booij, passando pela Hipotese Lexicalista do modelo gerativista. O
capitulo 3 detalha o modelo, revisando, criticamente, as propriedades consideradas essenciais

na descri¢cdo morfologica proposta por Booij (2010, 2013, 2015).
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2 CONCEPCOES DE LINGUA, LEXICO E MORFOLOGIA: DO
ESTRUTURALISMO DE SAUSSURE A MORFOLOGIA CONSTRUCIONAL DE
BOOIJ

O Estruturalismo é um divisor de 4guas nos estudos linguisticos. N&o raramente, séo
encontradas mencdes as abordagens pré-estruturalistas ou pos-estruturalistas, o que mostra
que essa teoria é considerada um marco de referéncia. A escola estruturalista inaugura a
chamada Linguistica Moderna, que desponta no século XX e tem no suico Ferdinand de
Saussure a figura paterna.

A formalizacéo do Estruturalismo como uma escola dos estudos linguisticos se da com
0 Curso de Linguistica Geral (1916), livro publicado trés anos apds a morte de Ferdinand de
Saussure, que retne as ideias propostas entre 1907 e 1911 em cursos ministrados na
Universidade de Genebra. Ao inaugurar uma nova fase na Linguistica, Saussure (2012
[1916]) apresenta conceitos préprios para o que entende como lingua, a fim de delimitar o seu
objeto de investigagéo.

Saussure propde a lingua como uma estrutura autbnoma e isolada de fatores externos,
valendo-se somente de relacBes sintagmaticas e paradigmaticas que acontecem dentro do
préprio sistema. Uma das dicotomias propostas por Saussure € a da langue (lingua) e parole
(fala). A langue é um sistema de signos convencionados, depositado nas mentes dos falantes e
compartilhado por toda uma comunidade linguistica, apresentando homogeneidade, ao passo
que a parole € uma manifestacdo concreta da langue e tem carater individual e heterogéneo.
Em nome da objetividade, Saussure elege a langue como objeto da investigacdo linguistica,
por apresentar um conjunto de regras categéricas, obrigatorias e invariaveis.

Outra dicotomia apresentada por Saussure € a de sincronia X diacronia. O olhar
sincrbnico compreende um recorte estatico e quase fotografico da lingua em um dado
momento histdrico. J& o olhar diacronico aborda varios recortes estaticos, a fim de
compreender a lingua como produto de uma série de evolugdes ao longo do tempo, dando-lhe
um carater mais dindmico. A sincronia sera privilegiada, pois se entende que o falante, em sua
sincronia, ndo acessa, (socio)mentalmente, nem os dados de sincronias pretéritas, nem
presencia a dinamicidade da lingua nas sucessivas passagens de tempos. Ainda assim, 0S
estudos saussurianos deram contribuic6es significativas para a pesquisa diacronica.

A natureza do signo linguistico € uma discussdo também marcante na obra de

Saussure. O autor propde que o signo linguistico apresente uma relagdo de inseparabilidade



34

entre o significante (imagem acustica) e o significado (conceito), ndo permitindo desunir um
do outro tal como as duas faces de uma folha de papel. Nessa viséo, propde-se que 0 signo
seja arbitrario, baseado em convencdes tacitamente acordadas entre os falantes. Dai, a palavra
rato, por exemplo, ndo estabelece qualquer relacdo de semelhanca entre a sua cadeia
fonoldgica (significante) [‘hatu] e o seu conteudo (significado) pequeno mamifero roedor,
configurando arbitrariedade. Porém, ao ouvir tal sequéncia fonica, o falante, mentalmente, a
associa aquele conceito, caracterizando a inseparabilidade dos planos de significante e
significado.

Essa arbitrariedade proposta por Saussure foi, no entanto, relativizada. Como
exemplificado pelo proprio autor, se tomados 0s numerais dez e nove, assume-se,
indubitavelmente, que esses sejam signos arbitrarios. Porém, em dezenove, remonta-se a dez e
a nove, e isso pode ajudar na associacdo entre significante e significado, dando um carater
parcialmente motivado a esse signo. Da mesma forma, em sapateiro, doceiro e marinheiro, as
relagbes com sapato, doce e marinha, respectivamente, podem ser, de alguma maneira,
pressupostas. Assim, pode-se estabelecer que palavras derivadas sejam, em parte, motivadas,
visto que alguns elementos constituintes podem ser presumidos e lancar hipoteses sobre os
seus significados.

Esses exemplos ajudam a compreender a maneira com que Se deu a visdo saussuriana
do Iéxico, que, em parte, se estabeleceu no conceito de relacdes associativas, em que palavras
podem formar grupos que se associam mentalmente e essa associacdo pode se dar no nivel

fonoldgico, morfoldgico ou seméntico. No entendimento de Saussure (2012 [1916]),

[...] as palavras que oferecem algo de comum se associam na memoria
e assim se formam grupos dentro dos quais imperam relagdes muito
diversas. (...). Vé-se que essas coordenacgdes sao de uma espécie bem
diferente das primeiras. Elas ndo tém por base a extensdo; sua sede
estd no cérebro; elas fazem parte desse tesouro interior que constitui a
lingua de cada individuo. Chama-las-emos relagBes associativas.
(SAUSSURE, 2012 [1916], p. 172)

Assim, segundo Saussure (2012 [1916], p. 174), palavras como enseignement,
enseigner, enseignons etc. (ensino, ensinar, ensinemos) podem ser associadas por possuirem
um elemento comum (o radical), a0 mesmo tempo em que a palavra enseignement pode ser
relacionada a outras, como armement (armamento) e changement (desfiguramento), por meio
de outro elemento, o sufixo. A associacdo pode se dar também por analogia dos significados

(ensino, instrucdo, aprendizagem, educagdo etc.) ou ainda pela semelhanga de imagens


https://pt.wikipedia.org/wiki/Vogal_anterior_aberta_n%C3%A3o-arredondada
https://pt.wikipedia.org/wiki/Vogal_anterior_aberta_n%C3%A3o-arredondada
https://pt.wikipedia.org/wiki/Vogal_quase_posterior_quase_fechada_arredondada
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acusticas, como entre ensinamento e lento. Esse conjunto de relagfes estd representado na

Figura 2.
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Figura 2: Rela¢des associativas na teoria de Saussure (SAUSSURE, 1969 [1916], p. 146)

Nota-se que, nessa formulagéo, o 1éxico é tido por Saussure como um acervo mental e,
uma vez que o estudo saussuriano se concentra na langue, e essa Se orienta para um
conhecimento compartilhado, esse acervo deve ser comum aos falantes, a fim de manter o
principio comunicativo da lingua, o que faz desaguar na concepcao de Iéxico como tesouro
vocabular.

No que toca a morfologia, Saussure a compreende por meio das relagbes associativas
gue acontecem com morfemas, visto que, nessa concepcao, sdo eles que permitem formar as
palavras. Reconhecer essas relacdes no ambito morfolexical é importante para discutir a
recepcdo de novos itens, que, segundo o autor, ocorre quando ha surgimento de uma nova
palavra na fala (parole) e a sua compreensdo “s6 ¢ possivel pela lembranga de um ntimero
suficiente de palavras semelhantes pertencentes a lingua (imperdodavel, intoleravel, infatigavel
etc.).” (SAUSSURE, 2012 [1916], pp. 173-174).

Essa visdo dos processos genolexicais esteada em um principio analdgico
permanecera, de variadas formas, em teorias posteriores. Porém, no estruturalismo
saussuriano, ndo houve grande interesse por esses processos tidos como acidentais, pois,
envolvido pelo estudo da langue, a sua preocupacdo se centrou na analise de estruturas ja
existentes.

Embora os postulados do estruturalismo saussuriano para aspectos morfologicos
sejam, de fato, importantes, € no ambito da corrente estruturalista norte-americana, que tem
como maior referencial Leonard Bloomfield, que aparecem as maiores contribuicdes para 0s
estudos da Morfologia no século XX, dentro dessa teoria. Essa vertente surge de maneira

independente, quando os postulados de Saussure comegam a ganhar difusdo na Europa. Se
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Saussure observava a lingua como um fato social e/ou um conhecimento compartilhando por
seus falantes, entendendo-a por bases sociologicas, Bloomfield (1933) apoiava-se na
psicologia behaviorista, acreditando que a lingua podia ser estudada por situacbes de
estimulo-resposta.

Em se tratando de estruturacdo linguistica, Bloomfield (1933) propde que cada lingua
tenha uma estrutura especifica em que constam trés niveis: o fonoldgico, o morfolégico e o
sintatico. Esses niveis sdo vistos de maneira hierarquica e cada nivel é composto de unidades
do nivel imediatamente inferior. Assim, sentencas sao sequéncias de palavras, palavras sao
sequéncias de morfemas e morfemas sdo sequéncias de fonemas. Cada lingua estabelece um
conjunto de regras proprias para que as combinagdes dos niveis inferiores formem unidades
do nivel imediatamente superior.

No meio dessas muitas proposicdes bloomfieldianas, aparece o conceito classico de
morfema: “uma forma minima recorrente (dotada de significado) que ndo pode ser analisada
em formas recorrentes menores, sem prejuizo da significacdo” (BLOOMFIELD, 1933, p.
120). Nos termos do autor, 0 morfema atrela uma dada combinacdo de fonemas (unidade
imediatamente inferior) a um determinado significado, que devera ter recorréncia e valor
opositivo/distintivo, ndo apresentando qualquer semelhanca fonética ou seméantica com outra
forma no sistema linguistico.

A respeito desse conceito, Soledade & Santos Lopes (2015) entendem que essa € uma
das maiores contribuicdes do Estruturalismo, visto que as teorias subsequentes que
apresentaram um modelo de analise morfoldgica, como o Gerativismo e o Cognitivismo, ndo
chegaram a propor um novo conceito. Outra contribuicdo destacavel do modelo estruturalista
para a pratica de descricdo linguistica € o método de comutacdo morfica, que segue nédo

superado pelas teorias subsequentes. Uma aplicacdo esté apresentada no Quadro 12 abaixo.

pedr a
pedr eir 0
Cas a
Cas eir 0

Quadro 1: Exemplo de comutacdo morfica

® Nesse quadro, os vocabulos pedra, pedreiro, casa e caseiro aparecem morficamente esmiucados. Tratando a
estrutura da lingua como um sistema de formas opositivas em que o valor de uma forma se da pela oposicéo a
outra, como em um jogo de xadrez, pode-se assumir que, com casa e pedra, cas— e pedr— ocupam a mesma
posicdo no paradigma. Da mesma maneira, na oposi¢do entre casa e caseira, e entre pedra e pedreiro, detecta-se
a existéncia de um segmento medial —eir— de valor distintivo e aditivo. Na comparag8o entre pedreiro e caseiro,
pode-se admitir que —eir— acontece sempre numa mesma posi¢do e com um mesmo significado (nesses casos,
agentivo), confirmando a sua recorréncia, o que permitird entendé-lo como um morfema da lingua.
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Ainda no ambito do estruturalismo bloomfieldiano, merece destaque a concepcdo de
Iéxico para esse modelo: “um apéndice da gramatica, uma lista de irregularidades basicas”
(BLOOMFIELD, 1933, p. 274). Ou seja, Bloomfield prop&e que s6 sejam listadas no léxico
as palavras que, quando analisadas, fujam a regularidade, ndo apresentando uma
correspondéncia entre forma e significado.

Em linhas gerais, o modelo estruturalista, mesmo na vertente americana, embora
apresente contribuigdes marcantes para a teoria morfologica, como o conceito de morfema e o
método de comutacdo na analise morfica, colocou o Iéxico em uma posi¢cdo marginal, sem
fazer a integracéo precisa entre a morfologia e o léxico.

Em oposicdo a visdo behaviorista de Bloomfield, o Gerativismo surge nos Estados
Unidos, com a publicac¢do do livro Syntactic structures, de Noam Chomsky, em 1957 (visto
aqui em traducdo publicada em 2015). Nessa concepcao tedrica, Chomsky observa que a
linguagem humana se caracteriza pela criatividade e esse € o principal aspecto para
diferencia-la dos sistemas de comunicacdo de outros animais. Além disso, observa o autor que
a facilidade com que as criangas aprendem uma lingua sugere que haja algo de biolégico no
desenvolvimento da linguagem. Por isso, 0 autor se norteia por uma concepcdo genetico-
biolégica na abordagem linguistica, propondo que o ser humano nas¢a com uma espécie de
orgao que lhe permite adquirir uma lingua.

Na hipotese gerativista apresentada em Chomsky (2015 [1957]), o conceito de
gramatica é dado como um conjunto (finito ou infinito) de sentencas, com cada sentenca
sendo finita em extensdo e formada com base em um conjunto finito de elementos. Para o
autor, um falante possui um conhecimento intuitivo para avaliar quais sentencas sdo
gramaticais na sua lingua (competéncia linguistica) e isso advém de uma exposicao finita e
acidental a ela. Embora reconhega a importancia dos estudos semanticos, Chomsky (2015
[1957]) acredita que esses ndo sdo relevantes para determinar ou caracterizar os enunciados de
uma lingua, concluindo que a gramatica seja autbnoma e independente.

O modelo gerativo se norteia por uma sobreposicdo da sintaxe em relacdo aos outros
niveis, como a morfologia e a fonologia, sendo essa Gltima de carater ancilar, apenas dando
forma fonoldgica aos tragos computados pelo componente sintatico. A morfologia € tomada
como uma zona de interface entre a sintaxe e a fonologia; e o 1éxico, como menciona Basilio
(1980, p. 26), é “uma lista ndo ordenada de entradas lexicais”, abarcando tracos fonoldgicos,

semanticos e sintaticos, onde se considera apenas a palavra inteira.
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Os aspectos da derivacdo morfoldgica eram tratados como subjacentes & derivagdo
sintatica, com regras transformacionais atuando na estrutura profunda. Esse processo de
derivacdo sintatica sugere que sentencas como Jodo comeu 0 que? e O que Jodo comeu?
sejam geradas em uma mesma estrutura profunda, derivando a segunda da primeira. Da
mesma forma que, no par Jodo comeu o bolo e O bolo foi comido por Jodo, a sentencga
passiva é derivada da canodnica (sujeito-verbo-objeto). Nesse entendimento, pares de palavras
primitivas e derivadas como deliberar e deliberacdo, seriam explicados por derivacoes
sintaticas do tipo Estou aguardando que o juiz deliberar e Estou aguardando a deliberacao
do juiz.

A partir do artigo Remarks on nominalizations, Chomsky (1970) considera que a
gramatica de uma lingua compreenda um componente categorial, a que ele chama de
gramatica livre de contexto, e um léxico, que consiste de entradas lexicais, com um sistema
de tracos especificados. Desfazendo-se da hipdtese transformacional, o autor propde que
alguns tipos de nominalizagdes ndo sejam processos derivacionais da sintaxe, mas sim do
escopo do préprio Iéxico.

Assumir essa postura, segundo o autor, fortalece o Iéxico e o enriquecimento desse
componente faz com que 0s outros se tornem mais simplificados. Comparando-se com a
assun¢do do modelo transformacional de que a morfologia era uma interface entre sintaxe e
fonologia, essa nova visao fornece diretrizes para o estudo da morfologia derivacional e retira
desses outros niveis a responsabilidade de explicar fendbmenos dessa natureza. A publicacédo
desse artigo inaugura a chamada Hipdtese Lexicalista e formaliza os processos de formacao
de palavras com base em regras que diferem das regras transformacionais que aconteciam na
hipbtese anterior.

Nesse trabalho, Chomsky (1970, p. 187) atenta para dois tipos de nominalizacfes: as
gerundive nominals (nominalizacGes gerundivas) e as derived nominals (nominalizagdes

derivadas). Sejam observados os exemplos de (01) a (03), extraidos do préprio texto:

(01) a.John is eager to please. (CHOMSKY, 1970)
John esta pronto para agradar.
b. John has refused the offer. (CHOMSKY, 1970)
John recusou a oferta.
c. John criticized the book. (CHOMSKY, 1970)
John criticou o livro.

(02) a.John’s being eager to please. (CHOMSKY, 1970)
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John esté sendo ansioso para agradar.

b. John’s refusing the offer. (CHOMSKY, 1970)
John esta recusando a oferta.

c. John’s criticizing the book. (CHOMSKY, 1970)
John esté criticando o livro.

(03) a.John’s eagerness to please. (CHOMSKY, 1970)

A ansiedade de Jodo em agradar.

b. John’s refusal of the offer. (CHOMSKY, 1970)
A recusa de Jodo a oferta.

c. John’s criticism of the book. (CHOMSKY, 1970)

A critica de Jodo ao livro.

As nominalizagdes gerundivas séo vistas nos exemplos em (02) e as nominalizagdes
derivadas em (03). Elas se diferenciam por trés aspectos principais, a saber: (i)
produtividade®; (ii) relacdo entre produto nominalizado e sentenca a que ela se associa; e (iii)
a estrutura interna do sintagma nominal formado. Para Chomsky (1970), as nominalizacGes
gerundivas s@o produtivas e podem ser formadas a partir de sentencas candnicas do tipo
sujeito-predicado e a relacdo semantica entre a nominalizacdo e a sentenca-fonte é previsivel.
Logo, as nominalizages em (02) sdo derivadas sintaticamente das sentencas em (01). Por
isso, 0 modelo transformacional é suficiente para explica-las.

O mesmo, entretanto, ndo pode ser dito sobre as nominaliza¢Ges derivadas, em (03),
pois sdo mais restritas quanto a produtividade e, caso sejam abordadas sintaticamente, as
relacBes semanticas entre elas e suas sentencas-fonte seriam menos previsiveis e mais
idiossincréaticas. Além disso, esse tipo de nominalizacdo apresenta uma estrutura interna de
sintagma nominal. A respeito do fator produtividade, Chomsky (1970) exemplifica com
sentencas que apresentam restricbes na formacdo de nominalizacGes derivadas, mas ndo na de

nominalizacdes gerundivas:

(04) John is easy (difficult) to please. (CHOMSKY, 1970)
Jodo é facil (dificil) de agradar.

(05) *John's easiness (difficulty) to please. (CHOMSKY, 1970)
* A facilidade (dificuldade) de Jodo agradar.

% Nos termos de Chomsky (1970), produtividade diz respeito & capacidade de um falante entender ou dizer uma
estrutura sem que nunca a tenha ouvido ou dito antes.
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Os exemplos em (04) e (05) mostram que ndo ha correspondéncia entre elas, pois (05)
é agramatical, no instante em que estabelece uma relagdo genitiva entre John e easiness, pois
a facilidade de agradar ndao é do agente ou experienciador John. John, na verdade, é o
beneficiario ou alvo do ato de agradar. Isso € diferente do que acontece com os dados de (01)
e (03), em que John é o agente dos verbos de acédo e, portanto, pode estabelecer uma relacéo
genitiva com a forma nominalizada. O que se observa, com esses casos, é que, em termos de
computacdo sintatica, enquanto as nominalizacdes gerundivas apresentam uma prontiddo
formativa, licenciando que todo verbo tenha sempre uma forma gerundiva correspondente
sem nenhum acréscimo semantico, as nominalizacGes derivadas ndo sdo regidas pelos
mesmos principios.

Outra diferenca entre os dois tipos de nominalizacdes € que sO as derivadas tém a
estrutura de sintagmas nominais. Por isso, Chomsky (1970) propde que essas nominalizacdes
derivadas sejam listadas como nomes no léxico e tratadas como substantivos na estrutura
profunda. Acerca do carater semantico-idiossincratico, Chomsky (1970) comenta que essa
ndo € uma discussdo proficua, pois o apelo para esse argumento, que reduz a hipétese de que
as transformacdes ndo veiculam matizes semanticos, pode ser extenso. No modelo
transformacional, aceitava-se que a regra podia capturar a relacdo regular e produtiva, logo a
relagdo entre as nominalizacGes derivadas e 0s seus verbos precedentes poderia ndo ser
captada, pois € irregular, visto que nem toda aparente estrutura de nominalizacdo derivada tem
um verbo precedente.

Chomsky (1970) propde entradas neutras para dar conta de verbos e nominalizagdes,
estabelecendo que entradas lexicais estejam relacionadas, de alguma forma, aos tracos
contextuais, mas que estejam livres no que se refere aos tracos categoriais. Sendo assim, as
formacgdes nominalizadas e os verbos precedentes podem apresentar algumas propriedades
semanticas e sintaticas iguais (tracos contextuais), mas diferem-se em relacdo aos tracos
categoriais [+N] ou [+V]. Nesse sentido, itens lexicais como deliberar e deliberacao
apresentariam uma entrada lexical Unica, algo como um tema delibera-, e a diferenciacéo €
feita por tracos categoriais.

O texto de Chomsky (1970) avanga em relacdo a proposta transformacional, pois
estabelece que as nominalizagdes ndo acontecam em uma interface entre sintaxe e fonologia,
mas sim numa autonomia do componente léxico. Faltam a esse trabalho: (i) o detalhamento da
estruturacdo do léxico e do seu escopo, ainda que o autor reconheca a sua funcdo

independente; (ii) a abordagem de outros processos de formacdo de palavras que podem ou
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ndo se relacionar com as nominalizacdes; e (iii) o detalhamento do fator semantico,
considerado menos proficuo.

Com base nessas novas proposicdes de Chomsky (1970), Halle (1973), em
Prolegomena to a Theory of Word-formation, se langa como um dos primeiros trabalhos
produtivos a seguir a hipotese lexicalista, reforcando esse modelo gerativista em que o Iéxico
e a morfologia aparecem ao lado da sintaxe e da fonologia, e ndo mais como zonas de
interface. Para Halle (1973), a gramatica de uma lingua é uma representacdo formal do que
um falante deve saber sobre essa, incluindo uma lista de morfemas, que deve fornecer
informacdes gramaticais, e as regras de formacéo de palavras ou morfologia. O autor propde
que falantes de uma lingua possuam um conhecimento tacito ndo s6 sobre o acervo de
palavras da sua lingua, mas também sobre a estruturacdo interna delas e como elas se

arranjam.

(06) a. dog think write love antidisestablishmentarianism (HALLE, 1973)

b. *svan pensare katav mile donaudampfschiffahrtsgesellschaft (HALLE, 1973)
(07)  a. trans-form-at-ion-al (HALLE, 1973)

b. *ion-trans-al-at-form / *al-form-at-ion-trans (HALLE, 1973)

Com os exemplos em (06) e (07), Halle (1973) argumenta que o falante do inglés é
capaz de identificar que as palavras em (06a) pertencem ao Iéxico da lingua, enquanto as em
(06b) ndo pertencem. Essa é uma percepcao que ele tem a partir do seu conhecimento sobre o
acervo lexical da lingua. Com (07), Halle explica o que prop6e como sendo a regra de
formagéo de palavras: a maneira como os morfemas devem estar organizados para formar
palavras reais. O autor admite que o processo formativo em (07a) é possivel no inglés, pois
respeita a sequéncia do processo de adjuncdo dos morfemas. Essa mesma regra de formacéo
faz com que os exemplos em (07b) sejam agramaticais na lingua.

Dentro do seu modelo, Halle (1973) propde que a lista de morfemas e as regras de

formacéao definam o conjunto de palavras potenciais da lingua e, depois de passar pelo filtro™,

19 A respeito da nocéo de filtro no modelo lexical proposto em Halle (1973), Marinho (2004) explica da seguinte
maneira: “De forma simplificada, o componente lexical no modelo de Halle pode ser assim resumido: hd um
componente morfoldgico, que contém lista, RFPs e filtro, e um dicionario. A lista, como ja foi aventado, possui
os primitivos morfoldgicos, que serdo usados nas RFPs para formar o conjunto possivel de palavras da lingua. O
filtro atribuird o traco [- insercdo lexical] a todas as palavras agramaticais e/ou inaceitaveis. Os vocabulos que
ndo recebem esse trago tém acesso ao dicionario. A palavra ‘dentista’, por exemplo, ndo recebe o trago e vai para
o diciondrio. O mesmo ndo ocorreria com ‘*denteiro’, que, sendo inaceitavel, ficaria retida no filtro.”
(MARINHO, 2004, p. 17).
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esse conjunto maior se transforma em um conjunto menor de palavras reais, que estdo no

chamado de dicionéario da lingua. O modelo de Halle est4 representado na Figura 3.

: Rules of
List of . Dicti
»  Word N Fil I 1ctionary
Morphemes Foirnation Hter of Words
output <——— Phonology Syntax

Figura 3: Estruturacdo do Iéxico proposta por Halle (HALLE, 1973, p. 8)

Esse modelo de Halle (1973) avanca bastante por apresentar uma proposta concreta de
estruturacdo do léxico (Figura 3), o que ndo aconteceu em Chomsky (1970). Um salto
destacavel é que Halle aborda todos os fenémenos morfolégicos no ambito do Iéxico,
tornando indistintos, até certo ponto, os processos de flexdo e derivacdo®. Porém, um
problema que ainda se mantém é a desconsideracdo dos fatores semanticos no estudo da
lingua, ndo havendo um componente proprio, mesmo 0 autor mencionando a existéncia de
idiossincrasias dessa natureza.

Conforme o fluxo temporal do desenvolvimento da teoria lexicalista, 0 proximo
trabalho é o de Jackendoff (1975): Morphological and Semantic regularities in the Lexicon.
Seguindo percurso parecido com o de Halle (1973), o autor procura dar continuidade ao
trabalho iniciado por Chomsky (1970), intentando uma mais articulada teoria do tratamento

lexical de nominalizacGes para estender as analises para outros casos de derivacao.

1 Em relacéo & proposta de Chomsky (1970) de colocar apenas alguns processos morfolégicos (derivacionais)
no escopo do Iéxico, a proposta de Halle (1973) pode ser considerada radical. Mais tarde, Anderson (1982) ira
considerar que ha uma morfologia relevante para a sintaxe, a flexional, e outra que seria irrelevante, a
derivacional. Numa leitura de Scalise & Guevara (2005), o trabalho de Halle (1973) caracteriza a Hipotese
Lexicalista Forte, pois coloca todo tipo de morfologia sob responsabilidade do léxico, enquanto 0s que
distinguem, como Anderson (1982), se encaixariam na Hipotese Lexicalista Fraca.
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Jackendoff (1975, p. 639-640) propde que uma teoria do léxico deva abordar questoes
basilares: (i) o fornecimento de informacgdo suficiente para cada entrada lexical, a fim de
descrever corretamente 0 seu uso na lingua; (ii) a expressao de relagcdes, sub-regularidades e
generalizacGes entre itens lexicais da lingua, que possam ser vinculados de maneira
sistematica, tais como decide e decision; (iii) a descricdo de como as relaces particulares e
sub-regularidades no léxico sdo escolhidas, explicando o porqué de certas relacGes, e néo
outras possiveis, fazerem parte da descricdo desse léxico, além disso, é preciso explicar o
motivo de decide, e ndo decision, ser escolhido como o0 mais basico dos itens relacionados.

Como discorda da postura de Chomsky (1970), que argumenta em prol de entrada
lexical Unica para pares como decide e decision, Jackendoff (1975) propde uma teoria
alternativa para que decide e decision tenham entradas lexicais distintas, mas relacionadas,
chamando atencdo para o fato de como a competéncia do falante captura essas relacdes
lexicais: dois itens lexicais sdo relacionaveis, quando o fato de conhecer um deles torna mais
facil interpretar o outro. Ou seja, eles contém menos informacdes independentes do que dois
itens lexicais néo relacionados.

Diante da negativa da Hipdtese Lexicalista em assumir uma regra sintatico-
transformacional entre decide e decision, tal como acontecia na teoria gerativista inicial, uma
regra que dé conta dessa derivacdo precisaria ser expressa no interior do préprio componente
lexical. Jackendoff (1975) diz que essa regra se chama regra de redundancia lexical e
contribui para reduzir a informacéo independente e mais custosa ao Iéxico. Como menciona o
autor, esse ja era um termo conhecido do modelo transformacional, mas, até ali, pouco
trabalho tinha sido feito para a formalizacdo dessas regras. Tendo isso em vista, Jackendoff
(1975) discute duas teorias preliminares, a fim de explicar as relagdes lexicais e 0s seus niveis
de adequacdo para uma contundente descricdo do Iéxico. Essas duas torias sdo: Teoria da
Entrada Lexical Empobrecida e Teoria da Entrada Lexical Plena.

No modelo da Teoria da Entrada Lexical Empobrecida, recusada pelo autor, decide é
uma entrada plenamente especificada, mas a entrada para decision é ndo existente ou ndo
especificada plenamente. A regra de redundancia, entdo, preenche a informacao que falta da
entrada de decision. O contetido da informacdo independente de decide-decision €, portanto,
reduzido, porque a entrada para decision ndo tem de ser preenchida tal qual a de decide. O
conteddo da especificacdo de uma entrada esta expresso| em (08), em versdo traduzida, e a

maneira como decide seria representado esta em (09).
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numero de entrada
/representacio fonologica/

(08) caracteristicas sinta'ticas (Jackendoff, 1975)
REPRESENTACAQ SEMANTICA
784
Jdecid/
(09) +V (Jackendoff, 1975)

+[NP1 on NP2]
NP1 DECIDE ON NP2

Nessa representacdo em (09), o nuimero da entrada é um indice que permitira
referéncia a uma entrada lexical independente e é de natureza arbitraria. A representacédo
fonoldgica dispensa maiores explicacdes: € a forma fonoldgica que se materializa na
realizacdo da palavra. As caracteristicas sintaticas dizem respeito aos tracos morfossintaticos,
nesse caso [+V], e a projecdo argumental do verbo, representada pela correlacdo entre 0s
indices dos NPs (nominal phrases - sintagmas nominais). A representacio semantica, cabe
determinar como esses argumentos sintaticos do verbo se comportam quanto aos papéis
semanticos. 1sso é dizer que, em termos sintaticos, o verbo decide seleciona dois argumentos
NPs, um sera sujeito (NP1), outro aparecerd como complemento (NP2). Em termos
semanticos, o NP sujeito (NP1) serd o agente da sentenca, enquanto o NP complemento (NP2)
serd tema ou paciente.

Quanto a regra de redundancia lexical, Jackendoff (1975) sugere que essa se
represente por uma seta dupla, que pode ser interpretada como uma relacdo simétrica de ‘¢
lexicalmente relacionado a’, o que permite que a regra seja formulada da seguinte forma:
“uma entrada lexical X, tendo tais e tais propriedades, esta relacionada a uma entrada lexical w
que tem tais e tais propriedades.” *(JACKENDOFF, 1975, p. 642, traducdo nossa). Uma

representacdo em colchetes esta em (10).

X w
Jy +ion/ /v/
(10) TN R +V (Jackendoff, 1975)
+[NP1's _ (F) NP2] +[NP1's ___ (P) NP2]
OF NP1'sZ— ING NP2 NP1 ZNP2

2<p lexical entry x having such-and-such properties is related to a lexical entry w, having such-and-such
properties. “ (JACKENDOFF, 1975, p. 642)
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Considerada a representacdo em (10), a entrada de decision no componente lexical

seria representada como em (11):

375
derived from 784
(11) by rule 10 (Jackendoff, 1975)"

Na Teoria da Entrada Lexical Empobrecida, a entrada lexical de decision é reduzida a
uma referéncia ao verbo com o qual se relaciona (decide) e a regra de redundancia (10) que se
aplica sobre ela. Assim, varias outras entradas sdo empobrecidas ou simplificadas, seguindo a
mesma representacao.

Por outro lado, na Teoria da Entrada Lexical Plena, defendida pelo autor, assume-se
que decide e decision tenham entradas lexicais plenamente especificadas, e a regra de
redundancia ndao desempenha um papel central no processo de derivacdo. A regra de
redundancia atua na medida da informacdo para o Iéxico, designando como redundante toda a
informacdo em uma entrada lexical que seja previsivel pela existéncia de uma entrada
relacionada. Essa informacéo redundante ndo é considerada independente.

Nesse segundo modelo, qualquer entrada lexical tem a forma apresentada em (08) e
exemplificada em (09), excetuando-se o nimero da entrada que passa a ser visto como
desnecesséario. A entrada de decide tem a mesma forma de (09), sem a informacdo numérica.
A entrada de decision, no entanto, ndo se parece com a de (11), e essa nova configuracao se

apresenta em (12):

[decid + ion/
+N
+[NP1's ___ (P) NPZ]
ABSTRACT RESULT OF ACT OF
- NP1'S DECIDING NP2

(12) (Jackendoff, 1975)

A fim de avaliar o custo da informacao nessa nova visdo de Iéxico, Jackendoff (1975,
p. 643), entende que, primeiro, & necessario determinar a quantidade de informagédo
independente adicionada ao léxico pela introducdo de uma nova entrada lexical. Dai, somente

somando-se todas as entradas, seria possivel determinar o contetdo da informagéo do léxico

13 Em Jackendoff (1975), encontra-se “by rule 3”, pois estd em conformidade com a sequéncia do texto. Aqui,
optou-se por adaptar para “by rule 10”, pelo mesmo motivo.
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inteiro. Para um detalhamento do que seria essa medida de informagdo de uma entrada, o
autor sugere que seja tomada uma palavra nova a ser introduzida no léxico. As trés
informacdes que se adicionam sao: (i) a informacéo de que essa entrada € um item existente
no léxico, ou seja, uma palavra na lingua; (ii) todo o conteido nesse item que nao possa ser
previsto por alguma regra de redundancia, ou em termos de outra informacdo que j& esteja no
Iéxico; (iii) o custo mental para se retomar uma regra de redundancia que dé conta da
informacao presumivel por outra ja existente no léxico.

Jackendoff (1975, p. 643-644) detalha como a medida da informacdo independente é
feita na Teoria da Entrada Plena. Para isso, 0 autor retoma o par decide/decision, supondo que
o0 léxico ndo contenha nenhuma dessas duas palavras e que elas estejam sendo adicionadas
uma a uma. Conforme a explicacdo do autor, o custo de adicionar (09 - decide), considerando
gue seja uma palavra primitiva ndo relacionavel com outra no Iéxico, é o custo da informacéo
de que essa é uma palavra existente e do seu contedo semantico. Dada a entrada de (09) no
Iéxico, seja adicionada (12 - decision). Sendo esse item, em parte, previsivel por (09) e pela
regra de redundancia (10), o seu custo de informacdo envolve o conhecimento de que a
palavra existe e o custo da referéncia a regra (10), o que é certamente menor do que todo o
custo da informagédo em (12). Logo, o custo para adicionar o par decide-decision envolve: a
informacdo de que as duas palavras existem, a informacéo total da entrada (09) e o custo para
se referir a alguma regra de redundancia (10).

Ainda nesse caso de decide e decision, Jackendoff (1975, p. 644) observa uma
possivel assimetria, para o caso de decision ser adicionada primeiro que decide. O custo da
informacdo seria diferente, envolvendo a informacdo de que duas palavras existem, a
informacdo total contida em (12) e o custo para se referir a regra de redundancia (10), com
essa operando em direcdo oposta. Ou seja, seria mais custoso se decision fosse introduzida
primeiro, uma vez que, em (12), ha mais elementos fonoldgicos (+ion) e mais informacéo
semantica (ABSTRACT RESULT OF ACT OF - resultado abstrato do ato de). Diante disso, 0
autor opta pela nogdo de que as palavras complexas sejam introduzidas depois daquelas das
quais elas se derivam.

O trabalho de Jackendoff (1975) avanga por formalizar relagGes lexicais e por tentar
criar um modelo que trate da morfologia, levando em consideracdo aspectos da semantica.
Concorda-se com Basilio (1980), no entendimento de que, entre 0s problemas dessa proposta,
estdo: (i) o tratamento para as nominaliza¢Ges que ndo tém base verbal livre ou disponivel na

lingua, fazendo com que, novamente, se tenha de criar bases hipotéticas para esses casos; (ii)
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a dificuldade de estender esse enquadre associativo, por meio de regras de redundancia
lexical, a outros fendmenos da derivagéo.

Na sequéncia das proposicdes, Aronoff (1976) apresenta Word Formation in
Generative Grammar, em que fornece uma proficua contribuicdo ao modelo gerativista, pois
atualiza ou postula conceitos, como bloqueio, produtividade e regras de formacédo de
palavras, da forma como, prototipicamente, se aborda na morfologia gerativa. Assim, a no¢éo
de bloqueio se contrapde a nocao de filtro de insercdo em lexical em Halle (1973), pois, nesse
ultimo, palavras potenciais ficavam retidas no filtro, ndo indo para o dicionario da lingua e
causando custos ao modelo, ao passo que, em Aronoff (1976, p. 43), o bloqueio,
sumariamente, € a ndo existéncia de uma palavra em fungéo da existéncia de outra.

A respeito do conceito de regras de formacédo, Aronoff (1976), novamente, se opGe a
Halle (1973), visto que, no trabalho desse, as regras de formacao davam conta da organizagéo
sintagmatica dos morfemas. Aronoff (1976), no entanto, entende que palavras derivadas
(outputs) sdo formadas a partir de outras palavras (inputs), propondo ndo sé uma visdo mais
ativa e dinamica do conceito de regra, mas também uma descricdo morfologica baseada em

palavras, e ndo em morfemas, como fazia Halle. A respeito disso, o autor menciona que

As regras regulares referidas acima serdo denominadas de Regras de
Formacéao de Palavra (RFP). Cada regra especifica um conjunto de palavras
sobre o qual ela pode operar. Esse conjunto, ou qualquer membro desse
conjunto, sera chamado de base dessa regra. Toda RFP especifica uma
operacdo fonoldgica Unica que opera sobre a base. Toda RFP especifica
também o rotulo sintéatico e a subcategorizacdo da palavra resultante, bem
como a sua leitura semantica, que é uma fungdo da interpretacdo da base.
(ARONOFF, 1976, p. 22, traducfo nossa)™

As RFPs aronoffianas sdo formalizadas como em (13).
(13) [X]a — [ [X]a Y]b

O ultimo conceito atualizado por Aronoff é o de produtividade. A respeito desse,
Basilio (1980) faz a seguinte leitura:

No livro Word Formation in Generative Grammar, Aronoff apresenta uma
contribuicdo de alta relevancia para o estudo da produtividade do Iéxico. Em
particular, a especificagdo da produtividade de uma regra de acordo com

1 The regular rules referred to above will be termed Word Formation Rules (WFR). Such a rule specifies a set of
words on which it can operate. This set, or any member of this set, we will term the base of that rule. Every
WEFR specifies a unique phonological operation which is performed on the base. Every WFR also specifies a
syntactic label and subcategorization for the resulting word, as well as a semantic reading for it, which is a
function of the reading of the base. (ARONOFF, 1976, p. 22).



48

caracteristicas morfolégicas da base e a nogdo de bloqueio constituem
fatores de importancia decisiva para o desenvolvimento de restricdes a
chamada classe potencial de palavras de uma lingua. (BASILIO, 1980, p. 37)

Assim, dentro do modelo aronoffiano, a ideia de produtividade diz respeito a

capacidade de uma RFP que opera sobre uma dada base gerar novas palavras. Assim, ainda
em Basilio (1980), pode-se ilustrar o seguinte exemplo:

Tomemos como ilustracdo do primeiro ponto, o caso de um sufixo como
—idade em portugués. A produtividade deste sufixo em portugués esta fora
de qualquer discussdo. Entretanto, o grau de produtividade varia,
dependendo das caracteristicas morfoldgicas das possiveis bases. Assim, por
exemplo, a produtividade de -idade em bases com a constituicdo
morfologica X-vel é praticamente 100%; este nivel é drasticamente reduzido
em formas do tipo X-ico e totalmente inexistente em formas X-udo.
Portanto, na medida em que estabelecermos restrigdes de produtividade em
regras de adicdo de sufixos de acordo com as caracteristicas morfologicas
das bases, estaremos adequadamente restringindo a classe potencial das
palavras de uma lingua. (BASILIO, 1980, p. 37)

Ainda sobre o conceito de produtividade em Aronoff (1976), Marinho (2004) observa

que

A produtividade, no trabalho do autor, esta ligada aos fatores (a) coeréncia,
(b) e inalterabilidade do radical. Uma vez preservados esses parametros, a
regra tende a ser capaz de formar novos itens lexicais na lingua. Aronoff
trabalha o conceito confrontando, sobretudo, o potencial de regras
concorrentes. Quanto maior a coeréncia (baixa ocorréncia de desvios
semanticos) e maior inalterabilidade do radical, mais produtiva sera a regra.
Em contrapartida, o contrério serd indicio de baixa produtividade.
(MARINHO, 2004, p. 18)

Outros conceitos marcantes no modelo de Aronoff (1976) sdo: HipGtese da Base
Palavra (HBP), Hipétese da Base Unitaria (HBU), Produto Categorial Unico (PCU) e a

Regra de Truncamento (RT).

a. A HBP diz respeito ao fato jA mencionado de que Aronoff propde uma morfologia
baseada em palavras. Assim, uma palavra derivada s6 se origina de outra ja existente na
lingua.

b. A HBU determina que uma dada RFP deva apresentar bases com especificacdo categorial
unica.

c. O PCU é uma hipotese analoga a HBU. Dessa forma, os produtos (palavras resultantes)

devem ter categoria igualmente Unica.
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d. A RT da conta das palavras derivadas que ndo parecem ter sido formadas de palavras

existentes na lingua.

Sobre a RT, Marinho (2004, p. 19) exemplifica com as palavras marcenaria e
marceneiro, considerando que a raiz marcen- ndo remete a uma palavra existente na lingua, e
sim a um radical preso. A representacdo geral de uma RT pode ser vista em (14) e uma

aplicacdo extraida de Marinho (2004) esta em (15).

(14) [[raiz+A]JxBly—103

1 2 3
(15) [ [marcen + aria]s eiro]s — 1 0 3 marceneiro (cancelamento de “aria’)
1 2 3

A respeito desse exemplo formulado em (15), Marinho (2004) explica que

Podemos observar que a regra prové uma explicagdo para a formacdo de
“marceneiro”, mas, em contrapartida, ndo ha como estipular uma regra que
dé conta da formacdo de “marcenaria”, visto que “marceneiro” ja foi
considerada como produto, ndo podendo, portanto, servir de input. Exemplo

9 99 ¢

classico ¢ o das palavras “agression”, “agressive” e “agressor”. “Agressive”
e “agressor” partem da base “agression”, que tem a seqiiéncia “—ion”
cancelada pela RT. No entanto, ndo teriamos como explicar a formagédo de
“agression”, que também necessitaria do mecanismo. (MARINHO, 2004, pp.
19-20)

Na visdo de Basilio (1980), a RT é um mecanismo muito poderoso utilizado por
Aronoff (1976) para sustentar a hipdtese de uma morfologia baseada em palavras. No
entendimento da autora, essas regras ndo devem ser aceitas e as palavras cujas bases ndo séo
formas livres na lingua continuam a ser um problema para a teoria do Iéxico gerativo.
Acrescente-se a isso a dificuldade de o modelo gerativista lidar com questdes morfologicas
que s6 podem ser resolvidas com uma abordagem histérica, como no caso das bases que ja
ndo se mostram transparentes para os falantes da lingua contemporanea, mas que existiram
em outras sincronias.

De maneira geral, em relagdo aos propostos de Aronoff (1976), cumpre mencionar a
observacdo do proprio autor sobre as contribuicbes dadas aos estudos da morfologia. O

destaque foi extraido de entrevista realizada no ano de 20009.

Esse trabalho foi baseado na noc¢do de que a Morfologia deveria ser tratada
como um objeto de estudo em si mesma e ndo apenas como uma fonte de
dados para teorias sobre outros aspectos da linguagem. Eu ainda acredito
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nisso. A nocao de bloqueio (blocking), que é muito antiga, mas que meu
trabalho trouxe novamente a tona para os linglistas modernos, também
continuou central, ainda que hoje mais nos estudos de inflex&o™. O estudo
da produtividade se beneficiou de novos métodos, tanto quantitativos como
experimentais. A melhor evidéncia de que o livro continua influente é o fato
de que ele segue sendo editado, passados mais de trinta anos. (ARONOFF,
2009, pp. 1-2)

Em discordancia com algumas formulacGes anteriores da morfologia gerativista,
Basilio (1980), no Brasil, lanca Estruturas lexicais do portugués: uma abordagem gerativa.
Nessa obra, uma notdvel contribuicdo é a aplicacdo das teorias aos dados de LP, visto que, até
aqui, todas as teorizacBes gerativistas foram desenvolvidas em inglés. E também importante
destacar a proposicdo da chamada competéncia lexical, seguindo as bases da competéncia
linguistica, conceito basico do gerativismo. Embora Halle (1973) j& mencionasse que 0sS
falantes tivessem um conhecimento tacito sobre as palavras da lingua e as suas estruturaces
internas, € com Basilio (1980) que o conceito se formaliza. Nas palavras da autora, a

competéncia lexical de um falante nativo de uma lingua, inclui:

a) 0 conhecimento de uma lista de entradas lexicais; b) o conhecimento da
estrutura interna dos itens lexicais, assim como relag@es entre 0s varios itens;
e ¢) o conhecimento subjacente a capacidade de formar entradas lexicais
gramaticais novas (e, naturalmente, rejeitar as agramaticais). (BASILIO,
1980, p. 9)

Aportada nesse conceito, Basilio (1980) reformata, por exemplo, a proposta de
Aronoff (1976) das RFPs. Nessa nova visdo, é proposto que haja dois tipos de regras formais,
levando em consideracdo que o falante possa analisar a estrutura interna de certas palavras,
depreender o seu contexto formativo e, ainda assim, ndo gerar novas palavras. Com base
nisso, na visdo de Basilio (1980), h4, além da RFP, a chamada Regra de Analise Estrutural

(RAE). Ambas as regras estdo formalizadas em (16).

(16) RFP: [X]a— [ [X]a Y] (BASILIO, 1980)
RAE: [[X] (a Y ®)] (BASILIO, 1980)

A RAE diz respeito ao reconhecimento que o falante tem de que uma palavra é
derivada em sua lingua, depreendendo dessa 0s seus aspectos formativos. Se ele conseguir
formar novas palavras a partir dessa regra, ele ativa uma RFP. Assim, diante de uma palavra

como consideracdo, o falante detecta uma RAE da qual deduz que as palavras derivadas em

1> Grifo nosso. Com base no texto original, entende-se que é melhor ler‘flexdo’, e nio ‘inflexdo’.
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—c80 sdo formadas a partir de verbos. Ao criar palavras, como scanneirizacdo®®,
camarotizacdo’ e exotificacdo'®, o falante ativa uma RFP. Dessa forma, toda RFP pressupde
a existéncia de uma RAE, mas nem toda RAE se torna uma RFP, como pode ser visto com as
formacdes adjetivais X-di¢o, como agitadico, movedico, irritadico, pegadico e zangadico, em
que, embora seja possivel detectar contexto formativo (formacgdes deverbais) e regularidades
morfossintaticas (classe-alvo: adjetivos) e semanticas (significado: que facilmente ou
frequentemente faz algo expresso pela base), ndo parecem ser atestadas novas formagdes por
essa regra.

Basilio (1980) revé também a questdo do PCU, com agentivos formados com o sufixo
—dor em portugués que flutuam categorialmente entre substantivos e adjetivos. Assim, Basilio
(1980) propbe que, no caso dos agentivos em —dor, a categoria do output possa ser uma

arquicategoria que englobe substantivos e adjetivos, como pode ser visto em (17).

(17) [X]v—[[X]vdor]g em gue R é uma arquicategoria. (BASILIO, 1980)

A Ultima questdo revista por Basilio (1980), acerca do modelo de Aronoff (1976), é
sobre as RTs. Contraria a essa proposta, Basilio (1980) propde que as RFPs possam atuar
tanto sobre formas livres, tal qual se vé em Aronoff, quanto sobre radicais presos,
diferenciando-se nesse sentido. A autora apresenta um conjunto de produtivas relacoes
paradigmaticas entre palavras que ndo tém como base uma forma livre na lingua. Alguns

exemplos podem ser vistos no Quadro 2.

Nome Adjetivo
Teoria Teorico
Epidemia | Epidémico
Economia | Econdmico
Nostalgia | Nostalgico
Afasia Afésico
Histeria Histérico

16 «“Nova técnica de scanneirizagdo de livros”. Disponivel em: < http://infopdw.blogspot.com.br/2010/06/nova-
tecnica-de-scannerizacao-de-livros.html>. Acesso em: 23 jan 2016.
17 “Camarotizagio: por que o brasileiro gosta tanto de segregar o espago?”. Disponivel em:
<http://brasil.elpais.com/brasil/2015/01/17/politica/1421520137 687513.html>. Acesso em: 23 jan 2016.

“Vocé ja ouviu falar sobre ‘exotificagio de mulher negra’?”. Disponivel em: <
https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=1427581770840082&id=1419373718327554>.  Acesso
em: 23 jan 2016.
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Sincronia | Sincrbnico

Melancolia | Melancoélico
Melodia Melddico

X-logia X-légico

X-grafia X-grafico

Quadro 2: Relagdes paradigmaticas entre nomes X-ia e adjetivos X-ico formados por radicais presos
(BASILIO, 1980, pp. 65-66)

Sobre as palavras derivadas expostas no Quadro 2, Basilio (1980) observa que nao ha
formas livres correspondentes as bases. Ainda assim, nada impede que novos pares do mesmo
tipo sejam formados na lingua. Por razGes de natureza fonoldgica, a autora mostra que ndo ha
como as palavras X-ico serem derivadas de X-ia, pois todas as palavras em X-ico sdo
proparoxitonas, enquanto todas as X-ia sdo paroxitonas, 0 que requereria uma regra ad hoc
para dar conta desse fator. Assim, Basilio (1980) sugere que as palavras X-ico e X-ia sejam
derivadas de radicais presos. Relacdes paradigmaticas podem ser esquematizadas como em

(18). Em (19), por fim, ha aplicacdo dessa formulacdo geral com as formacdes X-ico e X-ia.

(18) [XY]a < [XW]g (BASILIO, 1980)
(19) [Xico]adj <« [Xia]n (BASILIO, 1980)

Na sequéncia das abordagens gerativistas, menciona-se English Word-Formation, de
Bauer (1983). Uma contribuicdo desse trabalho é a explicitacdo do conceito de lexicalizacao,
que importa ndo s6 a visdo de léxico seguida pela teoria, mas também a abordagem histérica
da morfologia, visto que Bauer (1983) entende a lexicalizacdo como um fenémeno de carater

majoritariamente diacrénico, que ocorre quando,

[...] por alguma mudanca no sistema linguistico, o lexema tem, ou assume,
uma forma que ndo deveria ter caso surgisse pela aplicacdo de regras
produtivas. Nesse estagio, o lexema é lexicalizado™. A lexicalizagio pode
acontecer (ou ser rastreada) em todo nivel de andlise linguistica [...]. Deve-
se notar que, embora muitas formas lexicalizadas sejam opacas (i.e. elas néo
podem ser analisadas em termos de morfemas sincrbnicos, e.g. como
discutido acima), a opacidade ndo é um pré-requisito para a lexicalizag&o.
Algumas formas lexicalizadas, especialmente formas que sdo lexicalizadas
por causa de uma mudanga no sistema morfolégico da lingua, podem
permanecer perfeitamente transparentes. Entdo, embora warmth possa ser
analisado como warm — th, o sufixo -th ndo pode ser adicionado
sincronicamente a um adjetivo para formar um nome; isso pode ser visto na
impossibilidade de usar novos adjetivos para formar nomes desse tipo:
*cameoth, *funkyth, *maxith, *psychedelicth, *surrealth. Warmth ¢

% Grifo do autor.
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analisavel, mas lexicalizado. Similarmente, a sufixacdo em —ment ndo parece
ser produtiva (novas palavras usando esse sufixo ndo parecem estar sendo
cunhadas), de modo que uma palavra como involvement deva ser
lexicalizada. (BAUER, 1983, pp. 48-49, traducao nossa)®

Essa proposta de Bauer (1983) de lexicalizacdo, em muito, dialoga com a proposta de
Basilio (1980) sobre a relacdo entre RAEs e RFPs, visto que mostra a capacidade de o falante
analisar estruturalmente uma palavra, sem que consiga formar novas pela mesma regra. Bauer
propde alguns tipos de lexicalizacdo. Esses foram retomados por Rocha (1998, pp. 84-91),
que destaca cinco especificagdes, com exemplos do proprio autor. As lexicaliza¢des, portanto,

Sao:

a. Lexicalizacdo categorial — A categoria da base foge ao previsto pela regra. Exemplo disso
seria a palavra aviador, que € derivada do substantivo avido, 0 que rompe com a regra
prevista para o sufixo —dor, que tende a atuar sobre verbos.

b. Lexicalizacdo prosodica — H& uma irregularidade na prondncia da palavra derivada.
Exemplo disso pode ser visto na comparagao dos substantivos venda, compra e fala com
analise, estimulo e davida. Nesse segundo grupo (o lexicalizado), ha um recuo no acento
tonico, que violaria o principio da regra, que acontece no primeiro grupo.

c. Lexicalizacdo estrutural — Ocorre quando h& alguma anomalia na estrutura interna do
vocabulo derivado, como em aflicdo, e ndo *afligicdo, a partir de afligir, ou editor, e ndo
*editador, a partir de editar.

d. Lexicalizacdo rizomérfica — Ocorre quando, ao ser aplicada uma dada RAE a uma forma
da lingua, € observada uma irregularidade com relacdo a base. Exemplo disso esta na
formagdo capilar que, embora analisavel em termos de uma derivagdo em —ar, nota-se que
o sufixo ndo se adjunge a cabelo, e sim a capil, raiz oriunda da forma latina capillus.

e. Lexicalizacdo semantica — Sendo talvez a mais produtiva, nesse tipo, o significado da
palavra derivada foge ao que € previsto pela regra, como no caso de acabamento, que nao
significa ato, resultado ou processo de acabar, e sim retoque ou toque final.

20« ] because of some change in the language system, the lexeme has, or takes on, a form which it could not
have if it had arisen by the application of productive rules. At this stage the lexeme is lexicalized. Lexicalized
can come about (and be traced) at every level of linguistic analysis [...]. It should be noted that although many
lexicalized forms are opaque (i.e they cannot be analysed in terms of synchronic morphemes, e.g. nest discussed
above), opacity is not a necessary pre-requisite for lexicalization. Some lexicalized forms, especially forms
which are lexicalized because of a change in the morphological system of the language, may remain perfectly
transparent. Thus although warmth can be analysed to give warm-th, the suffix —th cannot be added
synchronically to an adjective to provide a noun; this can be seen from the impossibility of using new adjectives
to provide nouns of this type: *cameoth, *funkyth, *maxith, *psychedelicth, *surrealth. Warmth is analysable
but lexicalized. Similarly, suffixation in —ment does not appear to be productive (hew words using this suffix do
not appear to be being coined), so that a word like involvement must be lexicalized.” (BAUER, 1983, pp. 48-49)
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Ao tratar do fendbmeno da lexicalizacéo, o trabalho de Bauer (1983) coloca, no ambito
da teoria morfoldgica gerativa, a importancia da observacéo historica das linguas. Além disso,
ao especificar a lexicalizagdo semantica, destaca a necessidade de o modelo dar conta das
questdes relacionadas ao significado. Seguindo esse fluxo, merecem mencéo as propostas de
Booij (1986), Basilio (1987) e Corbin (1990).

Em Form and meaning in morphology: the case of Dutch ‘agent nouns’, de Booij
(1986), vé-se uma preocupacao em discutir pontos da tradicional seméantica lexical, como a
sinonimia e a polissemia, e observar como isso acontece no contexto da morfologia
derivacional, considerando que as propostas de morfologia, até esse momento, tendem a nédo
apresentar dialogos muito proficuos entre morfologia e semantica. Apds empreender um
estudo da sinonimia de afixos e propor uma visao estrutural da polissemia do sufixo deverbal
holandés —er, que se apresenta na formacéo de agentivos humanos, agentivos ndo humanos e

instrumentos, o autor conclui que

[.] ndo ha razdo para ser pessimista sobre a possibilidade de manter a
conexdo entre forma e significado na morfologia derivacional. E claro que
isso ndo significa que ndo haja sufixos homénimos, mas a morfologia néo
deveria ser vista como um subsistema da lingua em que forma e significado
ndo podem ser relacionados por uma questdo de principio. (BOOIJ, 1986, p.
515, traducdo nossa)*

Basilio (1987), por sua vez, em Teoria lexical, acrescenta discussdes sobre extensdo
de sentido, funcOes avaliativa, expressiva, emocional e discursiva, pejoratividade e
neutralidade a abordagem do processo de formacéo de palavras, acreditando que essa seja a
abordagem ideal para os estudos morfolexicais. Assim, a cunhagem de novas palavras na
lingua deve levar em conta ndo s6 os aspectos formais e gramaticais, mas também aspectos
semantico-funcionais, pragmaticos e socioculturais.

Corbin (1990), em Associativité et stratification dans la représentation des mots
construits, mantém-se fiel a sua proposta anterior, de 1987, e assume uma Visdo associativa e
estratificada do componente do lexical, indo, segundo a autora, de encontro aos pressupostos
da teoria gerativa, que abordam a sintaxe interna das palavras e a sua interpretacdo semantica

em moddulos diferentes. Assim, Corbin (1990, p. 43, traducdo nossa) defende “a solidez de um

2! “there is no reason to be pessimistic about the possibility of maintaining the connection between form and
meaning in derivational morphology. Of course, this does not mean that there are no homonymous affixes, but
morphology should not be seen as a subsystem of language where form and meaning cannot be related as a
matter of principle”. (BOOIJ, 1986, p. 515).
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componente derivacional associativo no interior de um componente lexical autbnomo e

estratificado”?. Nessa proposta,

“Associativo” significa que a fun¢do atribuida no componente derivacional é
de gerar conjuntamente, e de maneira associada, a estrutura morfolégica e a
interpretacdo semantica das palavras construidas. “Estratificado” significa
gue a organizacdo interna do componente lexical e a hierarquia das
operacdes tocantes as palavras construidas que ele comporta refletem a
complexidade de associa¢Oes forma/significado que caracterizam as palavras
construidas e que ndo se reduziriam a dicotomia regular/ irregular.
(CORBIN, 1990, p. 43, tradugo nossa)®®

No modelo assumido por Corbin (1990), a hipotese fundamental é de que as operagdes
sejam aplicadas de maneira hierarquica, em funcao de seu carater mais ou menos previsivel e
mais ou menos regular, estando as menos regulares sempre subordinadas as mais regulares. A

autora entende que o modelo é ainda gerativo, visto que relata a competéncia lexical dos
falantes. A guisa de concluséo, Corbin (1990) reconhece que

Quaisquer que sejam as suas imperfeicBes reais, sua originalidade ¢ mudar
as ordens de prioridades habituais, refinando a tipologia das associagdes
forma/significado que caracterizam as palavras construidas. E por isso que
ndo se pode realmente aceitar propostas dissociativas em um quadro
gerativo, caso queiram se preocupar com a representacdo da interpretacdo
seméntica de palavras construidas [...]. (CORBIN, 1990, p. 56, traducéo
nossa)®

O modelo pelo qual Corbin (1990) se orienta pode ser visto na Figura 4.

2«le bien-fondé d’un composant dérivattionnel associatif 4 I'intéurier d’un composant lexical autonome et
stratifié. “ (CORBIN, 1990, p. 43)

2 «Associatify signifie que le role assigné au composant dérivationnel est d’engendrer conjoinment et de fagon
associée la structure morphologique et I’interprétation sémantique des mots construits. «Stratifié» signifie que
I’organisation interne du composant lexical et la hiérarchic des opérations touchant les mots construits qu’il
comporte refletent la complexité des associations forme/sens qui caractérise les mots construits, et qui ne saurait
se réduire a la dichotomic régulier/irrégulier. (CORBIN, 1990, p. 43)

2 Quelles que puissent étre ses imperfections actuelles, son originalité consiste & déplacer les ordres de priorité
habituels, en affinant la typologie des associations forme/sens qui caractérisent les mots construits. C’est porquoi
il ne pourra véritablement étre confronté aux propositions dissociatives faites dans un cadre génératif que pour
autant que celles-ci accepteront de se préoccuper de la représentation de ’interprétation sémantique des mots
construits, ce qu’elles ne font pas encore, [...]. (CORBIN, 1990, p. 56)
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Figura 4: Organizacdo do componente lexical (CORBIN, 1987, apud CORBIN, 1990, p. 53).

De maneira geral, pode-se dizer que, embora a lexicologia e a morfologia ndo tenham
uma posicdo central no gerativismo, a teoria muito contribuiu para os estudos morfolexicais,
pois abordou o Iéxico como um conhecimento, opondo-se a visao tradicional de Iéxico como
vocabulario. Além disso, procurou descrever 0s processos de formacdo de novas palavras, 0
que ndo acontecia no estruturalismo. O léxico gerativo pode ser, de alguma maneira,

sintetizado pelas palavras de Katamba (1993), para quem,

O léxico ndo é uma lista passiva de palavras e de seus significados. Nao é
simplesmente como um laborat6rio de anatomia, onde palavras ja existentes
sdo dissecadas em morfemas constituintes e examinadas num microscopio.
N&o, nessa teoria 0 léxico é muito mais do que isso. E também um lugar
cheio de vitalidade, em que as regras sdo usadas ativamente para criar novas
palavras. (KATAMBA, 1993, p. 99, apud ROCHA, 1998, p. 30)

As teorizagdes na hipotese lexicalista na gramatica gerativa sdo bastante diversas.
Alguns autores se concentram na competéncia dos falantes contemporaneos e nos aspectos
formais do processo formativo, outros, por outro lado, intentam estreitar relagfes entre
morfologia e semantica, e tentam reconhecer o carater mutavel das linguas. Apesar da
existéncia dessas propostas, a explicitagdo desses fatores semanticos e historicos ainda €
insuficiente no que tange a organizacdo do léxico, fazendo com que o modelo lexicalista

gerativista pouco difira das premissas seguidas pelo gerativismo em sua abordagem sintatica,
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na qual os aspectos formais de um estdgio sincronico-contemporaneo da lingua sobressaem.
Os fatores socioculturais também ndo ganham destaque entre as abordagens. Nesse sentido,
um modelo linguistico semantico-céntrico, que se paute por analisar a lingua em uso real e
leve em consideracdo aspectos extralinguisticos, talvez possa amenizar essa sensacdo de
marginalizacdo do significado.

Assim, em oposi¢do a visdo gerativista dos estudos linguisticos, surge a Linguistica
Cognitiva (LC), entre as decadas de 1970 e 1980. Um dos marcos inaugurais dessa teoria
acontece em 1980, com a publicacdo do livro Metaphors We live by, de George Lakoff,
semanticista dissidente do gerativismo, e Mark Johnson, fildsofo especialista em ciéncia
cognitiva. Outras obras significativas nesse periodo sdo Women, fire and dangerous things, de
Lakoff (1987), e Foundations of cognitive gramar: Theoretical prerequisites, de Langacker
(1987).

A LC procura estreitar as relagdes da Linguistica com outras areas do saber humano,
como a Filosofia, a Neurociéncia, a Psicologia. A concepgédo de linguagem para essa teoria
aproveita, embora estenda de maneira significativa, o fator social, defendido pelo
estruturalismo saussuriano, e o fator bioldgico, defendido pelo gerativismo chomskyano. Dali,
a linguagem, na leitura de Soledade (2015), pode ser compreendida de maneira multipla,
como: (i) um sistema de comunicacdo e de categorizagédo; (ii) um fendbmeno de natureza
cognitiva, visto que opera na mente humana; (iii) um fenbmeno de ordem historica, uma vez
gue os usos linguisticos sdo decorrentes de processos seculares de constituicdo e tradicdo; (iv)
um fendmeno cultural, pois as linguas trazem consigo concep¢des de uma cultura em um dado
momento historico ; e (v) um fendmeno da expresséo.

Com o intuito de formalizar a compreensdo de lingua para a LC, Croft & Cruse (2004,
p.1, traducdo nossa) sinalizam trés hipoteses norteadoras: (i) “a linguagem ndo ¢ uma

. ~ 2 .. L. , . ) .
faculdade cognitiva autbnoma” > (11) “gramatica ¢ conceptualizacao” S (i11) “o conhecimento

527

linguistico emerge do uso da lingua™’. Os autores explicam que

Essas trés teorias sdo respostas de figuras pioneiras da Linguistica Cognitiva
para as abordagens dominantes para a sintaxe e para a semantica na época, a
saber, a Gramatica Gerativa e a Semantica Vericondicional. O primeiro
principio se opGe a muito conhecida hip6tese da Gramatica Gerativa de que
a linguagem seja uma faculdade ou um médulo cognitivo autbnomo (inato),
separado das habilidades cognitivas ndo linguisticas. O segundo principio se
opbe a Semantica Vericondicional, em que a metalinguagem semantica é

% “language is not an autonomous cognitive faculty” (Croft & Cruse, 2004, p.1)
2% “orammar is conceptualization” (Croft & Cruse, 2004, p.1)
2 “knowledge of language emerges from language use” (Croft & Cruse, 2004, p.1)
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avaliada em termos da verdade ou falsidade relativa ao mundo (ou, mais
precisamente, um modelo do mundo). O terceiro principio se opde as
tendéncias reducionistas tanto da Gramatica Gerativa quanto da Semantica
Vericondicional, em que representacfes da forma gramatical e do
significado extremamente abstratas e genéricas sdo privilegiados e muitos
fendmenos gramaticais e semanticos sdo colocados na ‘periferia’. (CROFT
& CRUSE, 2004, p.1, traducdo nossa)®®

O modelo da LC, portanto, se desfaz da concepcdo de que o desenvolvimento
linguistico possa ser explicado por vias estritamente bioldgicas. Isso ndo é dizer que a
principal discordancia entre cognitivistas e gerativistas seja a hipdtese do inatismo, defendida
pelo modelo gerativo. Na LC, entende-se que deve haver realmente algo de natureza biol6gica
na compreensdo da linguagem, mas questiona-se a autonomia de uma regido do cérebro
responsavel por todo o desenvolvimento linguistico. Assim, para 0s cognitivistas, as questdes
da linguagem devem ser abordadas de maneira mais integradora, sem fazer separacdo entre
mente e corpo (hipétese da mente corporificada), visto que entendem que alguns usos
linguisticos se relacionam diretamente com a experiéncia sensorial que os falantes tém por
meio dos seus corpos, 0 que pode ser visto com as metaforas orientacionais FELIZ E PARA
CIMA e TRISTE E PARA BAIXO, citadas por Lakoff & Johnson (2002 [1980], p. 60), e que
tem como realizagOes sentencas do tipo Meu astral esta la em cima e Estou me sentindo para
baixo.

Outro ponto de discordancia é o fato de, na perspectiva gerativista, a chamada
faculdade da linguagem se dividir em mddulos (fonologia, seméantica, sintaxe e Iéxico), que
trabalham separadamente, com um maédulo s6 tendo acesso ao outro por meio dos produtos
finais concernentes a cada um. Além disso, no gerativismo, todos os mddulos trabalham em
prol da sintaxe. A respeito dessa questdo, o0 modelo da LC tem dado maior evidéncia aos
assuntos relacionados a semantica e, por isso, tem se baseado em pressupostos que contrariam
a visdo gerativista, pois entendem que a forma linguistica é uma materializacdo de complexos

processos cognitivos que demandam cooperacéo e interacao.

%8 «“These three hypotheses represent a response by the pioneering figures in cognitive linguistics to the dominant
approaches to syntax and semantics at the time, namely generative grammar and truth-conditional (logical)
semantics. The first principle is opposed to generative grammar’s well-known hypothesis that language is an
autonomous (indeed, innate) cognitive faculty or module, separated from nonlinguistic cognitive abilities. The
second principle is opposed to truth-conditional semantics, in which a semantic metalanguage is evaluated in
terms of truth and falsity relative to the world (or, more precisely, a model of the world). The third principle is
opposed to reductionist tendencies in both generative grammar and truth-conditional semantics, in which
maximally abstract and general representations of grammatical form and meaning are sought and many
grammatical and semantic phenomena are assigned to the ‘periphery’.” (CROFT & CRUISE, 2004, p.1)
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A respeito da relevancia do fator seméantico na abordagem da LC, Soares da Silva
(2015), apoiado em Geeraerts & Cuyckens (2007), sugere que o significado deva ser
concebido como:

(1) dindmico e flexivel, gracas a categorizacdo por prototipos, pelo que
se adapta ao contexto e se organiza em redes esquematicas e
multidimensionais. (2) enciclopédico, remetendo sempre para dominios
conceptuais ou frames que vdo para além da palavra, e; (3)
perspectivista, revelando perspetivas alternativas de conceptualizacdo e
permitindo conceptualizar determinados conceitos em termos de outros,
através da metafora e da metonimia ou por extensdo do protétipo. Para
dar conta da multidimensionalidade e da multivariacionalidade das
estruturas lexicais, sdo necessarios métodos empiricos e quantitativos
avancados, sejam métodos de corpus ou métodos experimentais.
(SOARES DA SILVA, 2015, pp. 185-186)

Em se tratando de abordagem lexical, Castro da Silva (2012), orientando-se por um
Viés cognitivista, apresenta como mecanismos cognitivos de conceptualizacdo (ajuste focal,
metafora e metonimia) podem se aplicar ao estudo do Iéxico na LC. No que toca a operagédo
de ajuste focal, o autor se norteia pela definicdo de Langacker (1987) de que esse mecanismo
se relaciona ao perspectivismo assumido na LC. Assim, diante de uma mesma cena, pode-se
focar em qualquer uma das partes. Apoiando-se também no estudo de Sweetser (1999) sobre a
modificacdo adjetival, Castro da Silva (2012) explica, por meio das construgdes ‘maga
vermelha’ (foco na parte externa da fruta), ‘goiaba vermelha’ (foco na parte interna da fruta) e
‘caneta vermelha’ (foco pode estar na cor plastica do objeto ou na cor da tinta), que a
linguagem é fundamentalmente moldada por essas operacdes de ajuste focal.

No que toca as relacbes da operacdo de ajuste focal com os fendmenos do léxico,

Castro da Silva (2012) exemplifica com um par de construgdes X-eiro.

Na formacgao de ‘carcereiro’ e ‘prisioneiro’, temos bases (carcere e prisao,
respectivamente) que, em principio, ativam 0 mesmo conceito, um lugar de
detencdo. No entanto, as instanciacdes que resultam da unificacdo de
‘carcere’ e ‘prisao’ no esquema [[x]Nj eiro]Ni evocam diferentes
significados. Enquanto ‘carcereiro’ faz referéncia a pessoa responsavel por
vigiar o lugar, ‘prisioneiro’ corresponde ao individuo cuja liberdade foi
cerceada. A diferenca reside no modo como a mesma cena foi perfilada, ou
seja, se o foco é em quem fica fora ou dentro do lugar. Com isso,
percebemos que o mecanismo de ajuste focal opera no Iéxico através da
selecdo de que sentido ser4 compatibilizado na construgdo. (CASTRO DA
SILVA, 2012, p. 66)

A respeito da segunda operacdo de conceptualizacdo destacada, a metafora (o
entendimento de um conceito em termos de outro), Castro da Silva (2012) observa que essa,

assim como o ajuste focal, encontra correspondéncia no léxico, promovendo extensdes de
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sentido, que caracterizardo o fendmeno de polissemia. Como exemplos, 0 autor retoma os
trabalhos de Batoréo & Casadinho (2009), sobre os varios usos do verbo botar, e de Alvaro
(2009), sobre a polissemia da preposicdo até. Através do primeiro trabalho, com as
construcdes botar discurso e botar a alma para fora, o autor retoma Batoréo & Casadinho
(2009), que sinalizam que os significados de botar sdo estendidos por meio de metéfora e, no
segundo trabalho, com as constru¢des Eliana viaja até Juiz de Fora, sempre; Seu pai volta até
domingo; Edu ganha até R$ 3.000,00 nesses trabalhos e Até juizes reconhecem que a demora
é o principal fator de impunidade, o autor retoma Alvaro (2009), que entende que essas
construcdes relacionam metaforicamente os dominios de espaco, tempo, quantidade e
qualidade.

Por fim, para a terceira operacdo sublinhada por Castro da Silva (2012), a metonimia
(o entendimento de um conceito global por uma parte, ou vice-versa), o autor cita o trabalho
de Gongcalves et al (2009) sobre o sufixo —80, em que se observa a relacdo metonimica de
continente/contedildo. Com as construcGes E o Unico copdo de refrigerante estéd inacessivel,
Meteu a mdo no bolso e tirou o carteirdo de dinheiro e Bateu um pratdo, coletadas por
Gongcalves et al (2009), verifica-se que o uso do aumentativo nada tem a ver com a dimensao
dos objetos copo, carteira e prato, mas sim com os conteudos refrigerante, dinheiro e comida
em excesso.

Ainda que o enfoque de Castro da Silva (2012) seja lexical, note-se que ha uma
preponderancia do fator semantico. A centralidade desse fator nos estudos da LC, faz com que
a teoria seja, muitas vezes, chamada de Semantica Cognitiva (SC). Lenz (2013) chama a
atencdo para a diferenca que, comumente, se faz entre a SC e a Gramaética Cognitiva. A autora
menciona que a SC esta preocupada com a maneira como os significados se estruturam na
mente humana, ao passo que a Gramatica Cognitiva esta preocupada em modelar o sistema da
linguagem e faz isso a partir dos dados obtidos pela SC. Segundo Lenz (2013), é uma
distincdo irrelevante que apenas se da por critério metodologico.

No ambito dessa Gramatica Cognitiva, surgem as primeiras propostas dos estudos de
sintaxe, léxico e morfologia na LC. A prerrogativa, segundo Basilio (2010, p. 5) é de que
“estruturas gramaticais sdo consideradas como estruturas simbdlicas, de modo que o léxico, a
morfologia e a sintaxe formam um continuo de unidades simbdlicas” que refletem padrdes de
pensamento. Uma importante contribuicdo é dada pela Gramatica das Construgcdes (GC).
Segundo Almeida et al (2010), esse é um termo guarda-chuva sob o qual estd um conjunto de

abordagens afins, cujo tragco comum é



61

a assuncdo de que a unidade bésica da graméatica sdo pareamentos
convencionais de forma e significado, que tém sido chamados de
construcBes gramaticais. Além disso, as vertentes compartilham a ideia de
que a gramatica de uma lingua natural tem o formato de uma rede de
construgdes interligadas. (ALMEIDA et al, 2010, p. 44)%

Outro principio que norteia os tedricos da GC é o da ndo composicionalidade da
lingua. Isso era inicialmente visto por meio dos chamados idiomatismos, que, em sua
abordagem, o Gerativismo relegou ao léxico, pois eram vistos como
irregularidades/particularidades, ndo sendo passiveis de uma analise dentro do modelo, que
optava por analises composicionais das sentencas. No entendimento dos cognitivistas, todas
as sentencas de uma lingua devem ser analisadas. Assim, por se comportar como uma
resposta imediata da LC as formulagdes gerativistas, a GC, ao long4o da sua recente historia,
tendeu a concentrar suas investigacGes em questdes de sintaxe, 0 que se torna claro com a
obra Constructions — a construction grammar approach to argument structure, de Goldberg
(1995), tomada como uma das principais referéncias dessa teoria. Sobre essa obra, Almeida et

al (2010) comentam que,

a partir da Gramatica das Construcdes, a relacdo entre forma e significado é
mais integrada do que se tem considerado — entendendo o termo forma tanto
no sentido saussureano de significante, abrangendo formas presas, itens
lexicais, sentencas, quanto no sentido de padrdo formal. Nesse sentido, a
estrutura SN-V-SN, por exemplo, que é simplesmente um padrdo
morfossintatico a ser instanciado pelo falante com itens lexicais, também é
considerado forma, segundo os pressupostos da Gramaética das Construgdes.
(ALMEIDA et al, 2010, p. 47)*

Ainda que o léxico e as suas propriedades genolexicais ndo tenham sido preocupagdes
iniciais da GC, é no esteio dessa teoria que tém aparecido as principais teorizaces da LC
nesse tipo de estudo. O modelo que tem se consagrado na area é o proposto por Geert Booij,
que lancou, em 2010, o livro Constructional Morphology, que muito se pauta nas formulagdes
de Goldberg, mas aplicadas a morfologia. Apesar de algumas publicacdes anteriores a esse
livro de 2010, os estudos de Booij podem ser interpretados como iniciais, uma vez que esta
em constante processo de reinterpretacdo e ainda ndo constitui uma tradi¢éo, se comparado as
teorias estruturalistas e gerativistas. Justamente por isso, alguns aportes tedricos da
morfologia gerativa tém sido aproveitados e reelaborados na morfologia construcional, porém

ha um distanciamento no instante em que se dedica maior interesse ao aspecto semantico.

2 Grifos dos autores.
% Grifos do autores
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A visdo de Iéxico assumida por Booij (2010, 2015) € a da Teoria da Entrada Plena,
defendida por Jackendoff (1997). Assim, a ideia de que palavras derivadas sdo pobremente
especificadas no léxico, remetendo custosamente a regras de vinculactes lexicais e a propria
base (palavra primitiva), como se propunha na Teoria da Entrada Empobrecida, € descartada
pelo autor, visto que esse enfoque desconsidera que a memoria lexical dos falantes é vasta,
ndo havendo, portanto, razGes para adotar um enfoque parcimonioso para o léxico.

A visdo construcional do léxico e da morfologia propde uma morfologia baseada em
palavras, assemelhando-se, assim, a proposta de Aronoff (1976). Sobre os afixos, a partir de
uma lista apresentada por Goldberg (2006), em que a autora considera 0 morfema como uma
construcdo, Booij (2010) observa que

[...] a categoria ‘morfema’ ndo deveria aparecer nessa lista, porque
morfemas néo sdo signos linguisticos, i.e emparelhamentos independentes de
forma e significado. O signo linguistico minimo é a palavra, e a ocorréncia
da categoria ‘morfema’ nessa lista € para ser vista como um remanescente
inapropriado da morfologia baseada em morfemas. Ao invés disso,
morfemas presos formam parte dos esquemas morfolégicos, e sua
contribuicdo de significado s6 é acessada através do significado da
construcdo morfoldgica da qual eles formam uma parte. (BOOIJ, 2010, p.
15, tradugdo nossa)™*

Dentro dessas teorias baseadas em palavras, cabe destacar as oposicdes que se
relacionam ao processo de aquisicdo morfologica. Se o modelo de Aronoff (1976) se
concentrou na capacidade de os falantes depreenderem e aplicarem regras produtivas
formadoras de palavras nas suas linguas e essas regras tinham carater estritamente formal,
preocupando-se com questdes ligadas a categoria morfossintaticas e a inalterabilidade
fonoldgica de bases e afixos, Booij (2010, 2015) ndo abre mao dessa ideia de conhecimento
lexical do falante, mas ndo o toma como Unico fator. A compreensdo do usuério acerca de
palavras complexas e processos formativos €, nesse modelo, representado através de
esquemas morfoldgicos, que apresentam, na sua formulacdo, uma contraparte semantica, o

que ndo existia nas regras gerativistas.

Os esquemas morfoldgicos sdo adquiridos com base em um conjunto de
palavras complexas memorizadas, i.e. palavras complexas plenamente
especificadas. Por exemplo, o usuério do inglés primeiro adquire nomes

31 «[...] the category ‘morpheme’ should not appear on this list because morphemes are not linguistic signs, i.e.

independent pairings of form and meaning. The minimal linguistic is the word, and the occurrence of the
category ‘morpheme’ in this list is to be seen as an infelicitous remnant of morpheme-based morphology.
Instead, bound morphemes form part of morphological schemas, and their meaning contribution is only
accessible through the meaning of the morphological construction of which they form a part.” (BOOIJ, 2010, p.
15)
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deverbais em —er particulares, tais como baker e writer, e depois de uma
suficiente exposicdo a um conjunto de tais palavras, o esquema para nomes
deverbais em —er sera apreendido. Seria estranho assumir que, uma vez que
os falantes descobrem o esquema, eles apagam a informacdo previsivel que
concerne as palavras complexas particulares que ja estavam armazenadas na
sua memoria lexical (Jackendoff, 1997). (BOOIJ, 2015, p. 5, traducdo
nossa)*

A partir dessa citagdo, destaca-se outra discrepancia entre o modelo gerativista
aronoffiano e 0 modelo construcional booijiano: o fato de que, em se tratando de palavras
complexas, no primeiro, somente as palavras primitivas e as irregularidades (lexicalizagdes)
eram listadas no Iéxico. Ou seja, mesmo que palavras como carteiro, pedreiro e leiteiro
tenham servido para o falante depreender a RFP “[X]s — [ [X]s eiro]s- e formar e interpretar
novas palavras a partir dela, nesse enfoque do léxico gerativo, propBe-se, em nome da
economia linguistica, que essas palavras sejam apagadas da memoria do falante e ndo sejam
listadas no léxico. Dessa forma, elas serdo geradas/processadas online e, toda vez que o
falante necessitar, ele ativard a RFP.

Booij (2014), apoiado em Jackendoff (1997) e Hudson (2007), entende que pensar
dessa forma desconsidera a vastiddo da memdria (lexical) humana. No seu enfoque
construcional, a partir do exemplo aqui dado, para as palavras complexas carteiro, pedreiro e
leiteiro, que foram aprendidas pelo falante e serviram de base para a formulagdo do esquema
construcional “<[Xs;-eiro]sj <> [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEMi]s;>”, 0 autor

sugere que essas palavras persistam armazenadas no léxico.

Né&o ha pressdo psicolégica para apagar uma informacdo previsivel uma vez
adquirida, considerada a vastiddo da memoéria humana. Em termos de
processamento, é também vantajoso que ndo se necessite computar
propriedade de palavras complexas memorizadas depois de usa-las, pois elas
podem ser diretamente recuperadas do Iéxico mental que ird acelerar o
processamento. (BOOIJ, 2015, p. 5, traducéo nossa)*

Sem se ater a uma teoria especifica, mas apoiada na visdo de Iéxico defendida por
Jackendoff, Rodrigues (2013) também discute questbes ligadas a memoria e ao

%2 «“Morphological schemas are acquired on the basis of a set of memorized complex words, i.e. fully specified
complex words. For instance, the user of English first acquires individual deverbal nouns in -er, such as baker
and writer, and after sufficient exposure to a set of such words, the schema for deverbal nouns in -er will be
grasped. It would be odd to assume that once speakers have discovered the schema, they will delete the
predictable information concerning individual complex words that they have already stored in their lexical
memory (Jackendoff 1997).” (BOOIJ, 2015, p.6)

%3 “There is no psychological pressure to delete predictable information, once acquired, given the vastness of
human memory. In terms of processing it is also advantageous that one does not need to compute properties of
memorized complex words before using them, as they can be retrieved directly from the mental lexicon which
will speed up processing.” (BOOIJ, 2014, p.5)
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processamento e destaca o0 papel da frequéncia de uso na estocagem de palavras no
componente lexical e como isso interfere no conhecimento morfolégico. A autora sugere que
palavras complexas plenamente especificadas, quando de muito uso, sejam fixadas no Iéxico

mental dos falantes. Além disso, Rodrigues (2013) comenta que

[...] a memdria tem um papel determinante, na medida em que as formas
mais usadas sdo aquelas que tém uma inscricdo mais solida na memoria
(Plag 1999:51-52; Plag 2003: 65-66; Rainer 1988). Portanto, mesmo
lexemas construidos através de padrbes produtivos podem estar armazenados
na memoria, se forem de uso frequente. O interessante é que para
interpretarmos um lexema novo, ndo precisamos de o ter armazenado na
memoria. Isso prova que a construcdo de padrdes morfoldgicos é
determinante na relacdo do falante com a morfologia da sua lingua.
(RODRIGUES, 2013, p. 70).

Essa abordagem em torno da frequéncia de uso é também utilizada por Soledade
(20164, no prelo), que discute a necessidade de a LC, por meio da Morfologia Construcional,
propor um conceito e estruturacdo do léxico mental que se desvencilhe, contundentemente, da
hipGtese gerativista e abarque as agendas urgentes de um novo paradigma cientifico. Nesse
sentido, é importante considerar a socializagdo, 0 perspectivismo, a historicidade, a
funcionalidade e a pragmaticidade na abordagem cognitiva do léxico, uma vez que, segundo a
autora, a experiéncia contribui para o desencadeamento de certos fendbmenos no Iéxico, tais

como a homonimia, a polissemia, a sinonimia e o sinmorfismo. Dai, por exemplo,

um individuo que trabalhe em um hospital podera ter armazenado em sua
memoria as formas medicac@o com o sentido de ‘ato de aplicar um produto
farmacoldgico’ e medicamento com o sentido de ‘produto farmacologico’,
por sua vez um falante que ndo tenha convivéncia com esse contexto
sociocultural podera entender que essas formas funcionam como sindnimos.
(SOLEDADE, 2016a)*

Quanto a capacidade de armazenamento no léxico, na visdo de Soledade (2016a), o
componente lexical alocaria uma gama infinita de entradas lexicais, como palavras primitivas,

palavras complexas de uso frequente e palavras complexas com informagdes ndo previsiveis

pelo esquema. Sobre essas Ultimas, a autora comenta que

é preciso ter em mente que se amplia, e muito, 0 nimero de itens lexicais
armazenados, uma vez que a polissemia em grande medida implica na
independéncia do sentido da palavra em relacdo ao sentido previsto pelo
padrdo/esquema, ao passo que a polissemia, por si, € um fenbmeno que
possibilita a economia de espaco na memoria dos falantes, evitando a

% Grifos da autora.
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necessidade de uma nova palavra para cada novo sentido. (SOLEDADE,
2016a)

A autora ainda comenta a necessidade de discutir a relacdo entre frequéncia e

polissemia, uma vez que,

quanto mais frequente e mais solida for a inscricdo de uma palavra na
memoria dos falantes da lingua mais afeita ela estard a extensdes de sentido
de carater metaforico e metonimico, por outro lado, no caso de palavras
complexas, quanto mais se ampliam os sentidos de uma palavra - para além
daqueles previstos pelo padrdo/esquema de construcdo, maior sera a sua
frequéncia na lingua. (SOLEDADE, 2016a)

Diante do exposto neste capitulo, observa-se que o fato de o Iéxico ter sempre ocupado
posicdo periférica nos modelos linguisticos gera abordagens sempre muito imprecisas. Em
relacdo as visdes apresentadas, todas produzem contribuicdes significativas e eventuais falhas
que, as vezes, sao superadas pela proposta seguinte. O modelo construcional de Geert Booij
parece aqui ser a melhor alternativa, visto que ndo desconsidera as contribui¢cbes do modelo
gerativista lexicalista, se desfaz de alguns entraves desse modelo e coloca a contraparte
semantica como central. Entretanto, como comentam Gongalves & Almeida (2013), essa parte
ainda precisa de maiores detalnamentos, impressao compartilhada por Soledade (2016a).

Dentro de suas proposicdes, Booij (2014) comenta que modelos de descri¢do
linguistica devem sempre se permitir a integracfes elegantes (JACKENDOFF, 2011, apud
BOOIJ, 2015) com outras disciplinas linguisticas, tais quais a Psicolinguistica, a Teoria da
Aquisicdo da Linguagem, a Linguistica Historica e aquelas da ciéncia cognitiva, de uma
forma geral. Entende-se, aqui, que assumir essas conexdes como um norte tedrico-analitico

destaca 0 avan¢o do modelo booijiano em relagdes as proposicoes anteriores.
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3 A MORFOLOGIA CONSTRUCIONAL: UMA REVISAO CRITICA NO ESTEIO
DA MORFOLOGIA HISTORICA DE LINGUA PORTUGUESA

Como mencionado no capitulo anterior, a Morfologia Construcional (MC),
desenvolvida por Geert Booij, apresenta, em algumas formulac6es, uma visdo similar a dos
modelos gerativistas, sobretudo o de Jackendoff (1975) e o de Aronoff (1976), pois ambos sdo
modelos baseados em palavras. Do trabalho de Jackendoff (1975), herda-se a visdo de Iéxico
da Teoria da Entrada Plena, em que as palavras complexas devem ser plenamente
especificadas no léxico, permitindo que o falante estabeleca relacGes lexicais com a palavra
base e com elementos derivados sob 0 mesmo contexto formativo. De Aronoff (1976), Booij
retoma algumas hipdteses para sustentar uma morfologia baseada em palavras, a0 mesmo
tempo em que recusa outras.

A proposta de um léxico estruturado por redes hierarquicas é uma caracteristica
fundamental do modelo de Booij (2010, 2013, 2015). Essa estrutura se torna visivel pelas
redes ativadas mediante os usos dos esquemas morfoldgicos, conceito basilar que diz respeito
a generalizacdo feita sobre um conjunto de palavras complexas existentes, permitindo ao
falante interpretar e criar novos itens lexicais. Esses esquemas, segundo Booij (2010, 2015),
ndo devem ser concebidos como formalizagdes que permitam empreender representacfes
lexicais econdmicas, como as regras de redundancia no modelo da Teoria da Entrada
Empobrecida, recusada por Jackendoff (1975). Ao contrario, os esquemas tém duas funcbes
basicas: (i) motivam a existéncia de um conjunto relevante de palavras complexas; (ii)
preveem como esse conjunto pode ser expandido por meio de uma rede de relagdes
hierarquicas.

Nessa hipotese hierarquica do Iéxico, os esquemas morfoldgicos sao representados por
meio de estruturas arbdreas em que ha esquemas dominantes que tendem a apresentar maior
generalizagdo que os esquemas dominados, que, dentro dessa visdo, s&o chamados de
subesquemas. Levando-se em conta que o modelo proposto por Booij (2010) se orienta para
uma centralidade do fator semantico, cabe destacar que a polissemia, advinda de metafora,
metonimia, analogia ou qualquer outro mecanismo cognitivo, pode atuar decisivamente sobre
um esquema dominante, exigindo dele subespecificagdes que deverdo se tornar mais claras
por meio dos subesquemas. Essa representacdo esta exemplificada na Figura 5, recolhida de
Gongalves & Almeida (2014), quando refletiram sobre a polissemia das construgdes com

sufixo —dor.
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17) [V, dor | SI «» [entidade envolvida na SEM] |
Agente instrumento objeto
/\ (gravador, vibrador)  (apagador, pregador)
profissional nao profissional

(tatuadar, zelador) (amtador, fraudadar)

Figura 5: Esquemas e subesquemas com as constru¢fes X—dor (GONCALVES & ALMEIDA, 2014, p.
179)

Na Figura 5, observa-se que, no né mais alto da estrutura arbdrea, hd um esquema de
carater geral para construcdes com o sufixo —dor (significado: entidade envolvida em) e esse
domina os esquemas inferiores na hierarquia. Esses sdo interpretados como esquemas
dominantes e, por isso, apresentam maior especificidade seméantica (significados: agente,
instrumento, objeto). Como a polissemia pode atuar sucessivamente em um representacao
esquematica, o esquema dominante de agente requererd subesquemas mais especificos que
distinguem agente profissional e agente néo profissional.

Ainda diante do esquema apresentado na Figura 5, cabe, entdo, explicar como essa
representacdo é feita. O esquema morfoldgico proposto por Booij (2010, 2013, 2015) subjaz
um pareamento entre forma, significado e funcéo e esses trés pilares, por assim dizer, estdo
previstos na sua formulacdo. Relembre-se, diante dessa interpretagéo, a diferenca em relacao
ao modelo de Aronoff, que se norteava pelo conceito de RFP: a explicitagdo de uma
contraparte semantica. Essa diferenca pode ser observada em (20), que reproduz o conteido
de (13), com a formulacdo de uma RFP aronoffiana, e, em (21), apresenta-se a formulacao de

um esquema morfoldgico booijiano de sufixacao.

(20) [Xla— [[X]a Ylb
(21) <[XiY]k < [significado de Y em uma relagdo R com SEM Xj]x>

Dizer que uma palavra complexa € motivada por um esquema, nos termos da MC, é
entender que existe uma relagdo ndo arbitréria entre a forma e o significado e tanto um como
0 outro devem estar previstos no esquema. Nos termos de Booij (2010), sugere-se que deva

haver uma unificacdo® entre a palavra complexa e o esquema que o motiva. Quando a

% Gongalves & Almeida (2014) preferem o termo compatibilizacéo.
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palavra complexa herda do esquema as suas propriedades formais, funcionais e semanticas,
Booij (2010) propde que haja uma heranca padrdo. Soledade (2013, p. 85), leitora de Booij
(2010), no entanto, compreende que, para além dessas motivacdes fornecidas pelo esquema,
“ha de se considerar a questdo da heranca semantica que a palavra complexa pode preservar
em relagdo a palavra base”. Para casos dessa natureza, Booij (2014) propde que haja maltipla
heranga.

Na formulacdo dos esquemas e a fim de dar conta da hipdtese da heranga padrao,
Booij (2010) lista caracteristicas imprescindiveis das quais um esquema ndo deve abrir mao e
as palavras complexas motivadas por esse esquema devem herdar. Nesse rol, estdo: (i) a
heranga total do corpo fonico das construces; (ii) a explicitacdo da categoria morfossintatica
do output; (iii) as propriedades semanticas. Note-se que essas propriedades estdo relacionadas
a forma, funcéo e significado, tudo aquilo que Booij entende que esta pareado no esquema.

A fim de destrinchar essas propriedades essenciais, sejam tomadas algumas
consideracOes feitas por Simfes Neto & Soledade (2015). Nesse ensejo, destacam-se 0s
problemas do modelo booijiano na compreensdo de Soledade (2016a). Nesses trabalhos, os
autores aplicaram as proposicdes de Booij (2010, 2013, 2015) a alguns dados de lingua
portuguesa, sobretudo do periodo arcaico, destacando eventuais problemas de aplicacdo

desses postulados.

3.1 AHERANCA TOTAL DO CORPO FONICO

Na concep¢do do modelo booijiano, a fonologia cumpre um papel importante, mas
coadjuvante: é por meio de recursos fonoldgicos que palavras sdo materializadas
simbolicamente. Entretanto, dentro de uma proposta comprometida com a Teoria da Entrada
Plena e que, para além de outras concepcdes, assume o Iéxico por meio de conhecimento,
reconhecimento e experiéncia, cabe dar ao nivel fonolégico um papel de maior importancia
no estabelecimento de relaces semantico-lexicais entre palavras.

Saussure, ao tratar das relages associativas, ja considerava que as palavras podem ser
associadas mentalmente por semelhancas fonoldgicas. Nesse sentido, ndo ha razbes para que
0 modelo booijiano, esteado na Teoria da Entrada Plena, negue essa possibilidade. Dessa
maneira, um falante do portugués pode, mediante a sua experiéncia sociocultural, pela

existéncia de uma sequéncia fonica semelhante, associar, equivocadamente, fulminante
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[fumi netr] a fumo [“fumu]®® e colocar essas duas palavras em uma relagéo de input e output.
Lancando um olhar mais proficuo sobre a derivacdo, com enfoque para as relagcdes entre
palavra primitiva e palavra derivada, pode-se admitir que, quanto mais
aproximacao/preservacdo fonoldgica houver entre elas, mais facil serd o reconhecimento de
relagdes lexicais por parte dos usuérios da lingua, permitindo-lhes uma sistematizagdo mais
parcimoniosa nos seus Iéxicos mentais. Diante disso, sugere-se que um falante possa,
facilmente, estabelecer a relacdo entre familia e familiar, mas 0 mesmo talvez ndo se possa
dizer de um par como cabelo e capilar, que se langa como exemplo para o fato de o fenémeno
da alomorfia ser um provavel entrave para a assun¢do da heranga do corpo fénico como uma
propriedade imprescindivel nesse modelo.

Dentro do quadro estruturalista, autores como Camara Jr. (1970, 1971, 1975) e Elson
& Picket (1973) estabeleceram como alomorfes as variantes fonicas que possuam um mesmo
valor linguistico, tenham uma mesma origem e estejam em distribuicdo complementar. Esses
autores refletiram mais sobre o quadro flexional, em que morfemas como —ra— e —re—, em
cantara e cantaremos, podem ser ditos alomorfes. Soledade (2001, 2005) reflete sobre um
quadro derivacional, admitindo que sufixos como —vel e —bil, em possivel e possibilidade, por
serem oriundos do latim —bilis, sejam considerados também casos de alomorfia, pois atendem
a0s mesmos principios.

A alomorfia, por se caracterizar como alteracdo fonica de uma estrutura morfica que
gera variacdes no sistema linguistico, em tese, compromete a heranca total do corpo fénico,
chegando, até mesmo, a impossibilitar, por parte dos falantes, a relacdo entre certas palavras
no componente lexical. Booij (2014) sugere que, em certos casos, a alomorfia, em nada,
impede o falante de estabelecer relagdes lexicais que o ajudem na sua compreensdo e na
diminuicdo de informacGes independentes. Refletindo sobre a alomorfia da base, Booij (2015,
p. 24) da exemplos com palavras do holandés e do italiano, adaptados e traduzidos por
Simdes Neto & Soledade (2015) e aqui reproduzidos, respectivamente, em (22) e (23).

(22) aanva[p] ‘begin’ (inicio)
aanva[pk]-elijk ‘initially’ (inicialmente)
toega[n] ‘access’ (acesso)
toega[nk]-elijk ‘accessible’ (acessivel)

afha[p] ‘to depend’ (depender)

% Esse exemplo decorre de uma situacéo presenciada pelo pesquisador. Na ocasido, uma pessoa falava sobre o
falecimento de um parente e disse: “Ele morreu de infarto fulminante. A gente ndo entendeu nada, porque ele
nem fumava.”.


https://pt.wikipedia.org/wiki/Fricativa_labiodental_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Fricativa_labiodental_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Nasal_bilabial
https://pt.wikipedia.org/wiki/Nasal_alveolar
https://pt.wikipedia.org/wiki/Nasal_alveolar
https://pt.wikipedia.org/wiki/Oclusiva_alveolar_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Oclusiva_alveolar_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Fricativa_labiodental_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Fricativa_labiodental_surda
https://pt.wikipedia.org/wiki/Nasal_bilabial
https://pt.wikipedia.org/wiki/Nasal_bilabial
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aftha[pk]-elijk ‘dependent’ (dependente)

(23) ami[k]-0 - ami[t§]-i ‘friend(s)’ (amigo)
ami[t§]-izia ‘friendship’ (amizade)
mendi[k]-o - mendi[k]-i ‘mendicant(s)’ (mendigo)

mendi[t§]-izia ‘mendicity’ (mendicidade)

Com as palavras em (22), Booij (2014) sinaliza que, nas derivagdes com o sufixo
holandés —elijk, , hd uma variacéo regular no corpo fénico da base, que pode ser considerada
uma alomorfia razoavel, em que todas as bases que terminam com o fonema [n], na derivagdo
com —elijk , ttm o fonema /k/ agregado a elas. J& com as palavras em (23), derivadas com o
sufixo —izia do italiano, o autor destaca o fato de as bases sofrerem uma alteracdo previsivel,
com o fonema /k/ passando a /t§/. Essas alteracdes, no entanto, ndo impedem que relacGes
lexicais entre input e output sejam estabelecidas. Simdes Neto & Soledade (2015) destacaram

relagOes desse tipo, com os exemplos da LP, transcritos em (24) e (25).

(24) colecdo — colecionar
infeccdo — infeccionar

selecdo - selecionar

(25) arvore —arboreo
lagrima — lacrimal

vidro — vitral

A partir das palavras em (24), Simbes Neto & Soledade (2015) mostram que, na
formacdo de alguns verbos em —ar, palavras derivadas com o sufixo —¢&o (do latim  —tion,
onis) que sirvam de input tendem a retomar, em parte, sua forma etimologica. No primeiro
caso, colecionar deriva de colecéo, que tem como étimo collectio, onis., com a base colecion,
entdo, remetendo a forma latina. O mesmo pode ser dito de infeccionar e selecionar, que
seguem a mesma diretriz, com o primeiro vindo de infec¢do (infectio,onis) e 0 segundo de
selegéo (selectio, onis). Assim como nos casos do italiano e do holandés, essas alteracdes
fonicas, sobretudo por sua previsibilidade, ndo impedem que relagGes lexicais se estabelecam.
Ja nos casos das palavras listadas em (25), os autores destacam que as alomorfias expressas
nas bases também remetem aos étimos, que séo retomados na derivacdo: arvore vem do latim

arbor, —oris, lagrima vem do latim lacrima, —ae e vidro vem do latim vitrum, -7.



71

Para variacOes fonicas como as destacadas em Booij (2014) e Simdes Neto &
Soledade (2015), entende-se, a partir de Booij (2014), que a heranca total do corpo fonico das
construcdes deixa de ser uma caracteristica imprescindivel para os casos em que haja
alomorfia previsivel e/ou que ndo provoque grande alteracdo na estrutura fonica da palavra,
ou seja, a heranca total do corpo fonico é uma propriedade, até certo ponto, anulavel, se e
somente se o fendbmeno de alomorfia ndo impedir que as relagbes Iéxico-semanticas possam
ser claramente estabelecidas entre input e output. Entretanto, o autor ndo destaca quais seriam
os casos de alomorfia ndo contemplados nesse contexto. Exemplos sugeridos por Simdes
Neto & Soledade (2015) estdo expressos em (26), com esquemas construcionais hipotéticos
em (27):

(26) chuva— pluvial
ilha — insular

peixe — pisceo

(27)  pluvial: <[[chuvas;] al]a <> [QUALIDADE RELATIVA a SEMg]a>
insular: <[[ilhas;] ar]a <> [QUALIDADE RELATIVA a SEMsi]a>
pisceo: <[[peixesi] e0]a <> [QUALIDADE RELATIVA a SEMg;i]a>

Sobre os casos em (26), em que ha, respectivamente, palavras complexadas formadas
com os sufixos alomorfes —al e —ar e 0 —e0, Simdes Neto & Soledade (2015) comentam que
essas deveriam ser todas instanciagcbes de esquemas construcionais que selecionam como
input um substantivo e tém como outputs adjetivos de valor relacional. Mesmo com a
proximidade semantica entre os esquemas, por serem formas fonologicas distintas, sdo
necessarios esquemas construcionais diferentes. A respeito do que acontece com 0 corpo
fonico das bases, os autores sinalizam a necessidade de o conhecimento histérico da lingua ser
considerado na descricdo morfolégica, uma vez que, em casos como esses, 0 estabelecimento
das relacOes lexicais parecem ser menos transparentes.

Dai que, em (27), Simbes Neto & Soledade (2015) observam que esse corpo fonico da
base nos outputs faz remissdo ao étimo dos inputs. Assim, pluvial remete ao latim pluvia
(étimo de chuva), da mesma forma que insular remonta ao latim insula (étimo de ilha) e
pisceo ao latim piscis (étimo de peixe). Em uma comparacdo dos dados em (27) com 0s em
(25), os autores consideram que, ao longo da historia da lingua, os dados em (27) foram

submetidos a transformacdes fonoldgicas mais impactantes, sendo esses provaveis exemplos
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de situacOes em que as relacOes lexicais entre input e output se tornam dificultosas. Diante
desses casos, Simdes Neto & Soledade (2015) levantam dois caminhos possiveis de analise:

a. as palavras derivadas em (26) podem ser consideradas instanciagdes dos esquemas em
(27), dai a heranca do corpo fonico deixa de ser, ao que parece, uma propriedade absoluta,
indo de encontro as formulac@es de Booij (2010, 2015).

b. as palavras derivadas em (26) devem ser assumidas como idiossincraticas, exigindo
armazenamento no léxico como itens lexicais independentes e desvencilhados de

esquemas morfolégicos como 0s propostos em (27).

A segunda opc¢do parece estar em maior conformidade com as propostas de Booij
(2010, 2013, 2015), que, nesse quesito, ndo difere das teorias anteriores em que o0 componente
lexical se orienta pela compreensdo “de que itens lexicais inespecificados, idiossincraticos e
imprevisiveis estariam a cargo da memdria dos falantes, sendo, portanto, itens de estoque e,
assim, nio passiveis de serem gerados online”®’ (SOLEDADE, 2016a).

Ainda que a abordagem de Booij (2010, 2015) seja de uma morfologia baseada em
palavras, Simdes Neto & Soledade (2015) comentam a auséncia de discussdes de como o
modelo se posiciona quando o fenémeno da alomorfia se estende aos afixos, questionando, se,
para sufixos tidos como alomorfes, a heranca total do corpo fbnico é também uma
propriedade, até certo ponto, anulavel. Casos observados por esses autores estao reproduzidos
em (28).

(28) medidor — auditor — professor

duradouro — classificatorio

No primeiro grupo de palavras complexas em (28), ha itens derivados com os sufixos
—dor, —tor e —sor, todos variantes fonicas originarias do latim —or,—oris. Essas trés palavras,
no entendimento de Simdes Neto & Soledade (2015), podem ser consideradas instanciacfes
de um esquema como “<[Xy; —dor]nj«> [AGENTE envolvido em SEMy;]nj>". Essa posi¢éo
dos autores encontra respaldo no tratamento dado por Basilio (1980) para as palavras
formadas com o sufixo —dor, dentro de um contexto gerativista de RFP. Essa autora se mostra
indiferente & alomorfia sufixal nessa circunstancia.

O mesmo néo pode ser dito das palavras do segundo grupo, derivadas com os sufixos

—douro e —toério, ambos com origem no latim —orius, —a, —um. Simdes Neto & Soledade

%7 Grifos da autora.
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(2015) sugerem que um falante comum, provavelmente, ndo fara a associagdo com a mesma
rapidez que se faz nos casos das palavras do primeiro grupo. Dessa forma, os autores
acreditam que, embora —douro e —tério tenham um mesmo étimo, apresentam realizacdes
fonolodgicas tdo distintas que duradouro e classificatorio jamais poderiam ser considerados
instanciagdes de um Unico esquema, o que faz, portanto, com que dois esquemas distintos
sejam necessarios para as suas representacdes. Diante dessas observagdes, Simdes Neto &

Soledade (2015) assumem que

a ideia de Booij (2014) de que a conservacdo do corpo fbnico é uma
propriedade que pode ser anulada em alguns contextos de alomorfia da base
pode ser estendida para alguns contextos dos afixos, desde que se mantenha
a ressalva de que essa alteracdo fonoldgica ndo deve impedir a identificacdo
de relagdes lexicais. Assim, no que toca aos sufixos, se for possivel
estabelecer relagdes entre os alomorfes, como é possivel, com —dor e 0s
seus, ndao ha motivos para ndo estender a visdo de Booij (2014). Se num
modelo formalista, como o empenhado por Basilio (1980), ha essa
aceitabilidade, ndo ha porque um modelo mais associativo ndo aceitar, com
cautela, a alomorfia de sufixos. (SIMOES NETO & SOLEDADE, 2015, p.
154)

A argumentacdo de Simdes Neto & Soledade (2015) ratifica o entendimento da
alomorfia como um fenébmeno linguistico que, na maioria das vezes, se justifica
historicamente. A respeito da extensdo da visdo de Booij sobre alomorfia da base para o
quadro de alomorfia sufixal, a motivacdo se deu pelo estudo das construcbes X-ario no
periodo arcaico da LP, onde se atestava a variacdo entre as formas —ario e —airo. Ha de se
considerar ainda a convivéncia entre as formas —ario e —eiro, ambas oriundas do sufixo latino
—arius e, dentro da tradicdo estrutural, consideradas alomorfes. Sabe-se que, na trajetéria da
lingua, o —airo se revelou como uma forma medieval e intermediaria. Said Ali (1964) explica
que essas palavras em —airo voltaram a —ario.

Por isso, Simdes Neto & Soledade (2015) optam por integrar, em um mesmo esquema,
essas duas formas (-ario e —airo), uma vez que a alomorfia gerada pelo processo fonol6gico
de metéatese ndo chega a impedir que elas sejam relacionadas, assegurando, entdo, 0s
principios norteadores da hipotese de Booij (2014). As construcdes X—eiro, no entanto,
requererdo um esquema diferente do X-ario, pois 0s esquemas nao sdo imediatamente
relacionados. Se a proposta de aceitar alomorfias previsiveis e regulares néo fosse estendida a
realidade dos afixos, seria necessario um esquema diferente para as construgdes X—airo, o0 que

néo talvez néo tivesse proficuidade.
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3.2 AS CATEGORIAS MORFOSSINTATICAS DO INPUT E DO OUTPUT

Como heranga do modelo de Aronoff (1976), Booij (2010) mantém a hipdtese do
PCU, assumindo que a explicitagdo da categoria morfossintatica do output é outra
caracteristica da qual um esquema ndo pode abrir mao. Embora herde essa proposicao, Booij
descarta, por exemplo, a HBU. No modelo aronoffiano, a descricdo morfoldgica era orientada
para o input, investigando a produtividade das RFPs que atuavam sobre ele, o que justificava
a necessidade de que cada regra requeira uma Unica categoria de input. Contrariamente, 0
modelo de Booij (2010), como também interpretam Goncalves & Almeida (2014) e Simdes
Neto & Soledade (2015), é uma teoria focada no output, ainda que reconheca a importancia de
caracteristicas da palavra base. Por isso, considera que a categoria do input € uma informacéo
que pode ser dispensada, em algumas circunstancias.

Para sustentar essa hipdtese de Booij (2010) de que a categoria morfossintatica do
input € uma categoria anulavel, Soledade (2013), dentro da LP, confronta esquemas que néao
permitem essa anulacgdo, tais como os das construgdes X—¢ao e X—mento, que especificam
verbos como inputs e substantivos abstratos como outputs, com esquemas que viabilizam a
flutuacdo da categoria da base, a exemplo das construgdes X—ismo, extraidas de Soledade
(2013) e adaptadas para o Quadro 3.

Categoria do input Input Output

Substantivo comum atomo, derrota atomismo, derrotismo

Substantivo proprio Lula, Carlos (ACM) lulismo, carlismo

Adjetivo colonial, favorito colonialismo, favoritismo

Verbo batizar, catequizar batismo, catequismo

Substantivo composto bota-abaixo, sem-vergonha bota-abaixismo, sem-
vergonhismo

Siglas PT, PMDB petismo, peemedebismo

Quadro 3: Categorias morfossintaticas das bases em constru¢des X-ismo (SOLEDADE, 2013, p. 88)

Diante dos exemplos no Quadro 3, Soledade (2013) observa que a formacéo
deadjetival, ainda que tenha sido a mais produtiva ao longo da histéria da LP, ndo era a que se
realizava mais recorrentemente com o sufixo grego —ismos (étimo), que tinha maior
expressividade na producdo de deverbais. O portugués contemporaneo, como menciona a
autora, tem apresentado uma gama de novas possibilidades produtivas, selecionando como

bases as categorias dos substantivos proprios e das siglas, o que faz com que a autora sugira
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que, no esquema dominante de —ismo, a categoria do input seja uma propriedade ndo essencial
e passivel de omissdo, salvos 0s casos em que seja uma caracteristica relevante e produtiva,
dai deve-se haver especificacdo nos subesquemas. Soledade (2013, p. 88), sugere que 0 -ismo
tenha um esquema dominante como o apresentado em (29), em que ndo ha especificacdo

categorial no input:

(29)  <[Xi—ismo]sj«> [relacionado a SEMi]s;>

Com essa assuncdo de que a categoria do input seja uma informacdo anulavel, o
modelo booijiano se vera livre de outro entrave no modelo aronoffiano: as palavras complexas
cujas bases ndo sdo formas livres na lingua. Isso faz com que ndo sejam necessarias as RTs de
Aronoff (1976). Uma maneira de como Booij (2010) lidou com essa situacdo estd na
proposicdo das relacGes paradigmaticas que se assemelham com as propostas por Basilio
(1980), dentro de um quadro gerativista (ver capitulo 2). Entretanto, ha, agora, uma énfase
para o fator semantico. Tanto as proposi¢des de Booij (2010) quanto as de Basilio (1980)
intentam ndo marginalizar esses casos, enquadrando-os em esquemas/regras mais gerais, a fim
de diminuir o nivel de arbitrariedade dessas palavras. Em Booij (2010), um exemplo pode ser

visto com os pares formados pelos sufixos —ism e —ist no inglés.

X-ism X-ist
altru-ism altru-ist
aut-ism aut-ist
bapt-ism bapt-ist
commun-ism | commun-ist
pacif-ism pacif-ist

Quadro 4: Relagdes paradigmaéticas entre palavras X-ism e X-ist no inglés (BOOIJ, 2010, p. 33)

A partir desses exemplos dispostos no Quadro 4, Booij (2010) sugere que, apesar de
ndo possuirem uma base que corresponda a uma palavra real na lingua, o significado de um
membro do esquema X-ism pode se relacionar com o significado de um membro do esquema
X-ist. Assume o0 autor que, geralmente, o significado das palavras em —ist podem ser tomados
como “pessoa com a habilidade, inclinagdo ou ideologia denotada pela palavra em —ism”
(BOOIJ, 2010, traducio nossa)®. Dai, a relagdo paradigmatica seguinte pode ser definida por
um esquema complexo (ou de segunda ordem), como o expresso em (30), extraido de Booij
(2010, p.33):

% “person with the ability, disposition, or ideology denoted by the word in —ism” (BOOIJ, 2010, p. 33)
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(30)  <[x-ism]ni <> SEM; > = < [x-ist]nj «> [person with property Y related to SEMi]j>39

Nesse esquema em (30), o SEM; representa o significado das palavras em —ism. Dai
que altruista é uma pessoa com a inclinacéo para o altruismo, um pacifista é aquele que adere
a ideologia do pacifismo, etc. Como observa Booij (2010), “os significados desses nomes em
—ist ndo sdo simplesmente uma composicao funcional dessas partes constituintes, mas contém
o0 significado de uma palavra relacionada com o mesmo grau de complexidade.” (BOOIJ,
2010, p. 33, traduc&o nossa)™.

Outro caso relacionado as palavras complexas cujas bases ndo sejam formas livres na
lingua é visto em Booij (2014), com as construcdes X—baar do holandés, que equivalem a

X—able em inglés ou X—vel em portugués.

Tipo de palavra | Exemplos

base
a | Verbo transitivo eetbaar (ing: edible / port: comestivel); drinkbaar (ing: drinkable /
port: potavel)
b | Verbo ergativo vloeibaar (ing: liquid / port: liquido); brandbaar (ing : inflammable /

port : inflamével)

¢ | Verbo intransitivo | leefbaar (ing: livable / port: habitavel); werkbaar (ing: workable /
port: trabalhavel)

d | Nome vruchtbaar (ing: fruitful/ port: frutifero)

e | Ndo existente dierbaar (ing: beloved / port: améavel)

Quadro 5: Categorias morfossintaticas das bases em constru¢des X-baar do holandés (BOOIJ, 2014,
p.9, tradugdo nossa)

A respeito dos dados no Quadro 5, Booij (2014), argumenta que os verbos transitivos
em (a) sdo a classe mais prototipica nas construcdes X-baar, mas essa € uma propriedade
anulavel no sentido de que outras categorias de verbo, como (b) e (c) (ergativo e intransitivo,
respectivamente) tém se mostrado produtivas. Os casos em (d) e (e) sdo 0s mais excepcionais,
pois retiram a possibilidade de generalizacdo de que a categoria do input seja sempre um
verbo. A Unica regularidade destacada pelo autor é a de que, na presenca do sufixo —baar, as
bases sempre formam adjetivos, destacando-se seus deslocamentos semanticos que vao para
além do significado de passivel de ou com potencial de. Na Figura 6 abaixo, Booij (2014)

representa a variedade de inputs nas construgdes X-baar do holandés.

%9 Extraido de Booij (2010, p. 33). O simbolo ~ indica que ha uma relagdo paradigmatica entre os esquemas.
0 “The meaning of these nouns in —ist is not simply a compositional function of their constituent parts but
contains the meaning of a related word with the same degree of complexity.” (BOOIJ, 2010, p. 33)
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(57 [x-baar],
e
[V-baar], [N-baar], [dier-baar],
[Vi-baar], [Veg-baar]y [Vige-baar],
eet-baar vloei-baar leef-baar vrucht-baar

Figura 6: Hierarquia das contrapartes formais nas constru¢des X-baar (BOOIJ, 2014, p. 11)

Diante dessa representacao hierarquica na Figura 6, Booij (2014) sinaliza o problema
de essa hierarquia ndo dar conta de expressar qual desses padrdes é produtivo. Por isso, 0
autor propBe como alternativa assumir somente um esquema, com verbos transitivos como
bases, e as construcdes a partir de outras categorias devem ser tomadas como substitui¢des de
padrdes. Isso preveria que a formagdo de novos adjetivos em —baar, no holandés, seja
produtiva somente com verbos transitivos como base, pois, como menciona 0 autor, nesse
contexto, ndo ha muitas palavras cujo verbo da base ndo seja transitivo e essas poucas
decorrem de violagdes acidentais que ndo impedem os falantes do holandés de reconhecé-las
como sendo motivadas por um esquema em que a contraparte formal seja do tipo [Vy-baar]a,
uma vez que a informacdo de semantica de passivel de sofrer um evento ainda se faz presente,
0 que, segundo Booij (2014), se alinha a visdo defendida por Plag (2004) de que a categoria
do output e as propriedades semanticas de um processo morfoldgico sdo fundamentais para a
sua formulagéo.

Essa imprescindibilidade da explicitacdo da categoria do output no modelo de Booij
tem sido questionada por alguns autores, como Simdes Neto & Soledade (2015), uma vez que
a assuncdo dessa caracteristica como propriedade essencial em um esquema tem gerado
alguns problemas na descri¢cdo da lingua portuguesa, pois, nessa, a flutuacdo categorial entre
as categorias de substantivo e adjetivo se mostra bastante produtiva, sendo tema de
recorrentes debates entre linguistas.

A partir dos estudos de Lobato (1986) e Castilho (2010), vé-se que essa linha ténue
entre essas categorias ja existia na lingua latina, onde, segundo Castilho (2010), por questdes
de proximidade morfologica, ndo se distinguiam substantivos e adjetivos e ambos eram

colocados em uma categoria nomen, com especificagbes nomen substantiuum e nomen
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adiectiuum. Somente a partir do século XVIII, “os gramaticos das linguas romanicas
passaram a tratar o adjetivo separadamente do substantivo [...]” (CASTILHO, 2010, p. 511).
Em Estrutura da lingua portuguesa, Camara Jr. (1970, p. 77) propde que os vocabulos

morficos possam ser classificados por meio de trés critérios. S&o eles:

a. 0 critério semantico: diz respeito ao que 0s vocabulos significam no universo
biossocial em que a lingua se realiza. Dessa forma, 0os nomes se ligam as coisas e aos
seres, ao passo que 0s verbos representam oS processos.

b. o critério morfico: esté relacionado as propriedades formais das categorias. Assim, 0s
nomes sao aqueles passiveis de serem objetivados por meio de artigos e/ou de um
plural em /s/ e os verbos sdo aqueles disponiveis para os morfemas gramaticais de
tempo, modo e pessoa.

C. o critério funcional: esta relacionado a funcdo que o vocabulo desempenha na
sentenca. Camara Jr. (1970, p. 79), dentro desse critério, propde uma subdivisao entre
nomes e pronomes de acordo com a sua funcdo na comunicacao linguistica. Entende o
autor que ha uma funcédo de substantivo, aquele tratado como o centro da informacéo
ou o termo determinado, e ha a funcdo de adjetivo, o termo determinante que modifica
um nome substantivo. Camara Jr. (1970) ainda chama a atencéo para o fato de que, em
portugués, o adjetivo deve concordar, em género e nimero, com o substantivo ao qual

se adjunge.

Assumidos esses critérios, Camara Jr. (1970, p. 87) entende que a distincdo entre
substantivo e adjetivo se dé apenas no desempenho sintatico, pois, aparentemente, ndo
apresentam distingbes de forma. Dai que, nesses termos, um marinheiro brasileiro e um
brasileiro marinheiro se diferenciem pela posicdo na sentenca, em que, na primeira
expressao, marinheiro é o determinado (substantivo) e brasileiro é o determinante (adjetivo),
ao passo que, na segunda, a situacdo se inverte e brasileiro é o determinado (substantivo) e
marinheiro é o determinante (adjetivo).

Quem tem uma linha de pensamento similar a de Camara Jr. (1970) é Perini (1995),
que acredita na ideia de que substantivos e adjetivos tenham limites pouco claros, com uma
separacdo tdo pouco rigida “que hd motivo para duvidar da existéncia de duas classes
distintas”. (PERINI, 1995, p.321). Perini (1995), entdo, recorre a ideia de um continuum entre
a funcédo nuclear substantiva e a funcdo modificadora adjetiva, assumindo, para além da ideia

de que os critérios de diferenciacdo sejam somente funcionais, a ideia de que ha nomes que
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podem atuar tanto como nucleo quanto como modificador e aqueles que sé podem assumir
uma das funcbes. Isso também foi defendido por Cémara Jr. (1970), que sugeriu que
existissem nomes essencialmente adjetivos (belo, grande, etc.) e nomes essencialmente
substantivos (homem, ledo, etc.), mas admitindo que a distin¢do funcional ndo fosse absoluta,
uma vez que a expressdo um homem ledo significa um homem corajoso. Os exemplos de (31)

a (38) abaixo sdo do portugués brasileiro contemporaneo:

(31) O que 13 estrangeiros pensam sobre trabalhar no Brasil ? (Site da Revista Exame)**

(32) Aguirre sonha em ser o 'técnico estrangeiro que brilhou no futebol brasileiro’.
(Lancenet)42

(33) Eu, leitora: "Troquei meu marido pela minha melhor amiga" (Site da Revista Marie
Claire)43

(34) Como é bom ir a lugares lindo com pessoas amigas e maravilhosas. (Site Trip Advisor)**
(35) Grazi Massafera clareia o cabelo e 'vira' princesa Elsa para a filha de dois anos (Site
Yahoo Mulher)45

(36) Jared Leto exibe cabelo loiro platinado em evento (Site Vagalume)*°

(37) Frequentadores de academia aderem ao leite materno como suplemento alimentar. (Site
do jornal O Povo)47

(38)  Junior Lima lamenta a morte de seu avd materno. (Site Diario de S&o Paulo)*®

Nas sentencas em (31) e (32), observa-se a flutuacéo de estrangeiro, que aparece tanto
na funcdo de determinado (CAMARA JR, 1970) ou funcdo nuclear substantiva (PERINI,
1995) — sentenca (31), quanto na funcdo de determinado (CAMARA JR, 1970) ou adjetiva
modificadora (PERINI, 1995) — sentenca (32). O mesmo pode se dizer a respeito de amiga,

*. " Disponivel em: <http://exame.abril.com.br/carreira/noticias/o-que-13-estrangeiros-pensam-sobre-trabalhar-

no-brasil>. Acesso em 05 mar 2015.

42 Disponivel em: <http://www.lancenet.com.br/internacional/Aguirre-estrangeiro-brilhou-futebol-
brasileiro_0_1313868840.html>. Acesso em 05 mar 2015.

* Disponivel em: < http://revistamarieclaire.globo.com/EuLeitora/noticia/2015/03/eu-leitora-troquei-meu-
marido-pela-minha-melhor-amiga.html>. Acesso em 05 mar 2015.

“  Disponivel em: < http://www.tripadvisor.fr/LocationPhotoDirectLink-g303444-d312332-i77629227-
Cataratas_do_lguacu-Foz_do_lguacu_State of Parana.html>. Acesso em 05 mar 2015.

** Disponivel em: < https://br.mulher.yahoo.com/grazi-massafera-clareia-o-cabelo-e--vira--princesa-elsa-para-a-
filha-de-dois-an0s-192756647.html>. Acesso em 05 mar 2015.

¢ Disponivel em: <http://www.vagalume.com.br/news/2015/03/05/jared-leto-exibe-cabelo-loiro-platinado-em-
evento.html>. Acesso em 05 mar 2015.

4 Disponivel em: <http://www.opovo.com.br/app/maisnoticias/curiosidades/2015/02/20/noti,
3395705/frequentadoes-de-academia-aderem-ao-leite-materno-como-suplemento-alim.shtml>.  Acesso em 05
mar 2015.

*® Disponivel em: < http://www.diariosp.com.br/noticia/detalhe/78416/junior-lima-lamenta-a-morte-de-seu-avo-

materno>. Acesso em 05 mar 2015.
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que desempenha um papel nuclear em (33) e modificador em (34). Em (35) e (36), cabelo é
nacleo, sendo, ao que parece, um nome que sO consegue exercer a funcdo de determinado, ao
passo que, em (37) e (38), materno aparece sempre na funcdo modificadora, sendo interdita a
funcédo de determinado.

Basilio (1995), voltando-se para a proposta de Camara Jr. (1970), destaca dois
problemas. O primeiro diz respeito ao nivel funcional e a concordancia nominal, que fora
tomada por Camara Jr. como fundamental na caracterizacdo das relacbes entre adjetivos e

substantivos. Exemplo da prépria autora esta expresso em (39).
(39) Comprei dois sapatos brancos/ areia/*areias. (BASILIO, 1995)

Nesse exemplo, o substantivo areia aparece na fungdo modificadora, prototipica dos
adjetivos. A partir dele, Basilio (1995) menciona que alguns substantivos, embora possam
atuar como determinantes, ndo conseguem desempenhar essa fun¢do da mesma maneira que
os adjetivos. Assim, no exemplo em (39), a fungdo de determinante ndo fez com que o
substantivo areia se transformasse em um adjetivo morfolégico, uma vez que ndo foi
realizada concordancia entre ele e o nome que modifica — sapatos.

O segundo problema destacado no Basilio (1995) estd no nivel lexical, pois se for
assumido que, do ponto de vista morfoldgico, ndo ha diferencas entre as categorias, certas
generalizacBGes deixam de ser feitas. Dai, postular-se-ia que o sufixo —idade, que seleciona
adjetivos como input e forma substantivos abstratos, seleciona, na verdade, uma
macrocategoria chamada nome para formar palavras da mesma macrocategoria nome,
deixando de lado o fenébmeno de mudanca categorial. Ou ainda, segundo a autora, ndo se
poderia dizer que o sufixo —¢ao, que se realiza em contextos deverbais, dé conta da formacéo
de substantivos abstratos. Adotar a proposta pautada no critério funcional de Camara Jr.
(1970), portanto, implica na perda de generalizacGes sobre os processos de formacgdo de

palavras (BASILIO, 1995). Mesmo levantando esses problemas, a autora assume que

Permanece, pois, a questdo de como caracterizar substantivos e adjetivos. No
entanto, parece ser consensual que certas caracteristicas sdo proprias de
substantivos e outras de adjetivos.

Sd0 normalmente consideradas como caracteristicas de substantivos:
semanticamente, a designacdo de seres (e, portanto, a possibilidade de serem
interpretados como seres ou entidades); morfologicamente, o género
imanente e o nimero determinado pela pluralidade ou n&o dos referentes, em
caso de referéncia a individuos; e sintaticamente, a ocorréncia como nucleo
do sujeito, complementos e sintagmas preposicionados; a possibilidade de
ocorréncia com adjetivos como adjuntos adnominais e a possibilidade de
ocorréncia com determinantes e qualificadores.
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Como caracteristicas de adjetivo, temos: semanticamente, a caracterizacdo
de seres; morfologicamente, o género e nimero em concordancia com o
substantivo e a possibilidade de ser forma derivante para substantivos
abstratos; e sintaticamente, a ocorréncia em estruturas predicativas com
verbos estativos como estar, verbos de opinido ou julgamento como achar,
considerar, julgar, verbos de mudanca de estado corno ficar, etc. (BASILIO,
1995, pp. 178-179)

Persistido o problema, Basilio (1995) retoma parcialmente alguns de seus trabalhos
anteriores, como Basilio (1980), mencionado no Capitulo 2, a fim de dar alguma direcédo para
a solucdo do problema. Esse trabalho foi desenvolvido em um quadro gerativo-associativo e,
mais tarde, foi retomado por alguns autores de orientacdo gerativista, como Marinho (2004) e
Souza (2006). No entendimento de que a proposta de Basilio (1980) foi a mais formidavel
para lidar com a flutuacdo categorial, esse trabalho foi também retomado por Simdes Neto &
Soledade (2015), ja no ambito da MC.

Dentro de um contexto de regras, as reflexdes de Basilio (1980) partiram das
formagdes de agentivos deverbais X-dor no portugués. A regra referente a esse processo
formativo estd em (40), e sobre esse, a autora observa que o sufixo —dor atua sempre sobre

bases verbais, gerando um substantivo de significado agentivo.
(40) [X]v — [ [X]v dor]n ag (BASILIO, 1980)

Basilio (1980) destaca, no entanto, que essa regra sé abrange uma parte do conjunto de
palavras possiveis formadas com esse sufixo formador de agentivos e argumenta com base

nas sentencas em (41).

(41) O administrador ndo conseguiu resolver o problema. (BASILIO, 1980)

A firma administradora ndo conseguiu resolver o problema. (BASILIO, 1980)

A partir dessas sentencas, Basilio (1980) mostra a possibilidade de alguns agentivos
deverbais X—dor flutuarem entre as categorias de adjetivos e substantivos. Se aceita a hipdtese
do PCU de Aronoff, (1976), administrador irad requerer uma duplicacdo no léxico, apenas
pelo fato de sua categoria morfossintatica poder flutuar. Basilio (1980) destaca, no entanto,
que € preciso notar que a sequéncia fonologica e a interpretacdo semantica de agentividade se
mantém, qual seja a categoria morfossintatica do output. A autora menciona outros casos

flutuantes de formagdes X-dor, como produtor (o produtor, o canal produtor), gerador (o0
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gerador, o mecanismo gerador), colonizador (o colonizador, os grupos colonizadores) e

sugere uma representacdo como a em (42).
(42) [X]v—[[X]vdorlr em que R é uma arquicategoria. (BASILIO, 1980)*

Em Basilio (1981, apud Marinho, 2004) observa-se a mesma flutuacéo categorial com
o sufixo —nte e a autora sugere que essa seja uma provavel caracteristica dos agentivos
deverbais, reafirmando a sua sugestdo de que, para esses casos, haja uma Unica regra de
formacgdo, com um output arquicategorial, como em (42). Nesse trabalho, Basilio (1981)
propbe que operacdes genolexicais possam ser tomadas em dois niveis. No primeiro, esta o
nivel da formacdo de palavras, em que estdo as RFPs e, no segundo, estariam, segundo
Marinho (2004, p. 28), as “variacdes no sentido da palavra e a possibilidade de emprego do
vocdbulo com mais de uma especificagdo categorial”. Basilio (1981), entdo, propde que a
atribuicdo categorial dos outputs ndo figure nas RFPs, pois ndo é uma informacéo
morfoldgica, e sim sintatica, determinando, para além da regra de formac&o, a chamada regra
de extensao de categoria, atuante no componente sintatico.

Embora a sua proposta seja dissociacionista no que toca a interface morfologia-
sintaxe, mesmo que em um modelo gerativo associativo na interface morfologia-semantica, é
importante por em questio se, dentro do modelo de Booij (2010, 2013, 2015), “a categoria do
output ndo é, até certo ponto, anuldvel, quando a extensdo categorial € muito produtiva no
sistema linguistico em uso”. (SIMOES NETO & SOLEDADE, 2015, p. 151). Assim, como
observam Simdes Neto & Soledade (2015), se Basilio (1980, 1981), dentro de um contexto
gerativista de regras, relativizou a ideia do PCU proposto Aronoff (1976), faz-se necessario
que, nas proximas formulacdes do modelo booijiano, discuta-se qual a importancia de uma
descricdo morfolégica considerar esquemas diferentes para instanciacbes em que a flutuacéo €
previsivel, mesmo que a regularidade semantica se mantenha, como tem acontecido na
formagéo de muitos agentivos do portugués.

Dentro da perspectiva cognitivista, a questdo pode ser tratada sob trés enfoques inter-
relacionados. O primeiro foi abordado por Simbes Neto & Soledade (2015) e diz respeito a
proposta de Botelho (2009), que, trabalhando com as construgcdes X-eiro no portugués
brasileiro contemporaneo sob um enfoque sociocognitivista, propde nao distinguir as
categorias de adjetivos e substantivos quanto ao significado agentivo, uma vez que, no Sseu

entendimento, essa distingdo provem de uma projecao semantico-pragmatica de figura-fundo.

* para facilitar no acompanhamento da leitura, reproduziu-se a mesma representago em (17).
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Como visto em Valenzuela, Ibarretxe-Antufiano & Hilferty (2012), esse é um conceito
oriundo da Gestalt que se mostra basilar nas formulagfes da LC. Por meio dessa projecéo,
focaliza-se, uma zona concreta especifica do dominio, separando-a de todo o restante. Dai, 0
elemento destacado é a figura e 0 que o adorna é o fundo. No que toca aos aspectos
morfolégicos das construcdes agentivas X-eiro, Botelho (2009) sugere que 0S USOS
substantivos tornam figura a agentividade e os usos adjetivos a tornam fundo. A autora

exemplifica com as sentencas em (43).

(43) O traigoeiro chegou ... vamos ficar quietos! (BOTELHO, 2009)

Ele teve uma atitude traicoeira e perdeu a confianca de todos. (BOTELHO, 2009)

Na compreensdo de Botelho (2009), na primeira sentenca, traicoeiro é realizado como
substantivo, ao passo que, na segunda, se realiza como adjetivo. O gque a autora chama a
atencdo é o fato de que o significado agentivo de cometer traicdo se faz presente nas duas
sentengas, mas, na primeira, essa leitura agentiva é central, logo figura, ao passo que, na
segunda sentenca, ela é fundo, qualificando a atitude de um agente.

A segunda abordagem de orientacdo cognitivista que se pode admitir para explicar o
fendmeno é a de Basilio (2011). Esteada na concepcdo de metonimia da LC, a autora entende
que agentes podem ser denominados com base na agdo que realizam, da mesma forma que
alguns objetos podem ser denominados baseando-se na funcdo que desempenham, o que
caracteriza processos metonimicos. Assim, manifestante subjaz uma metonimia do tipo
ATIVIDADE POR INDIVIDUO, da mesma forma que ventilador se encaixa em OBJETO
POR FUNCAO.

Basilio (2011, p. 111-113) observa tambeém que as metonimias ddo conta de explicar o
fendmeno de conversao. Dali, a partir dessa autora, pode-se assumir que padrées metonimicos,
como os vistos em QUALIDADE POR INDIVIDUO (N4o gosto de homem careca / Os
carecas tém mais estilo), INDIVIDUO POR ORIGEM (Adoro musica italiana / A italiana
ndo sabe falar portugués) e OBJETO POR PROPRIEDADE (A lua estd mais brilhante que o
habitual / Ele me deu um brilhante), configuram também a flutuacdo categorial de agentivos,
uma vez que, é possivel ativar metonimias do tipo INDIVIDUO POR QUALIDADE, quando
um prototipico adjetivo é usado como substantivo, ou QUALIDADE POR ATIVIDADE,
quando o processo é contrario.

A terceira e Ultima possibilidade para entender a fluidez dos agentivos entre

substantivos e adjetivos se orienta pela operacédo de ajuste focal, como abordada por Castro da
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Silva (2012), que se apoiou em Langacker (1987) e Sweetser (1999). A partir dessa
perspectiva, j& mencionada no capitulo 2, pode-se assumir que essa flutuacdo categorial
decorra de um perfilamento, uma vez que 0s mesmos conceitos sdo ativados, embora
realizados mediante a perspectiva de observacdo. Sejam tomadas as sentencas em (44) com

diferentes usos da palavra magrela.

(44) Tem uma menina magrela na minha sala (Site Apelidos)™.

Entrou uma magrela morena com olhos pretos. (Site WhatPad)**

Nota-se, a partir dessas duas sentencas, que, na primeira, o enfoque esta na menina,
que tem, como uma de suas caracteristicas, a magreza, ao passo que, na segunda, a
focalizacdo esta na magreza, com o sujeito qualificado estando eliptico e sendo designado por
essa caracteristica.

Todas essas abordagens feitas no ambito da LC envolvem a propriedade de selecéo,
sendo, portanto, inter-relacionadas. Concorda-se aqui, com todos esses enfoques semanticos
para 0s casos apresentados de flutuacdo categorial. O modelo de Booij (2010, 2013, 2014),
entretanto, ainda ndo abarca, em suas descri¢fes, esses tipos de relagdes, como ficara mais
claro na secdo 3.3 deste capitulo. Simbes Neto & Soledade (2015), observando algumas
construcdes X-ario flutuantes no portugués arcaico, estearam-se em Basilio (1980, 1981) e

propuseram um esquema geral dominante, como em (45).

(45)  <[X —ario]gj«> [x envolvido em SEM;Jgr>

Nesse esquema dominante em (45), em que se observa a atribuicdo de um caréater
semantico geral para as construcBes X—ario no portugués arcaico, Simdes Neto & Soledade
(2015, p. 164) optam pela na ndo explicitagcdo de categorias morfossintaticas, “nem para os
produtos (que flutuam entre adjetivos e substantivos), nem para as bases (inputs — que sao
variados [...])”. Os autores, no entanto, chamam a atencdo para o fato de que, quando essas
forem caracteristicas fundamentais, deverdo ser imediatamente expressas por meio de
subesquemas, que poderdo abrigar ndo so as variedades dos significados, mas também das

propriedades morfossintaticas.

%0 Disponivel em: < www.apelidos.net/engracados/apelidos-engracados-para-magros>. Acesso em 23 jan 2016.
5! Disponivel em: < https://www.wattpad.com/162148171-obsession-withe-girls-cépitulo-1>. Acesso em 23 jan
2016.



http://www.apelidos.net/engracados/apelidos-engracados-para-magros
https://www.wattpad.com/162148171-obsession-withe-girls-cápitulo-1
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3.3 AS PROPRIEDADES SEMANTICAS

Para Booij (2010), as palavras morfologicamente complexas nem sempre podem ser
analisadas em termos componenciais, pois, entende que, com base no conceito de construcéo,
herdado da GC de Goldberg, o significado do todo ndo é a soma das partes. Muitas vezes,
essas palavras séo carregadas de significados especificos (metaforicos, sobretudo) que nédo sdo
advindos dos significados individuais dos elementos constituintes. Como observam Simdes
Neto & Soledade (2015), “embora destaque a centralidade do componente semantico para um
modelo construcional aplicado a morfologia, € timida a incursdo de Booij sobre as questfes
que implicam uma reflex@o acerca dos sentidos e das relagdes que estes estabelecem entre si.”
(SIMOES NETO & SOLEDADE, 2015, p. 155).

A partir dessa mesma citacdo de Simdes Neto & Soledade (2015), pode-se afirmar
que, entre as categorias destacadas por Booij como imprescindiveis no esquema, essa € a mais
importante, considerando a centralidade semantica do modelo que representa a sua
organizacao hierarquica a partir dos significados das construcdes e as relaces que esquemas e
subesquemas estabelecem entre si. Sabido que 0s esquemas contribuem para a reducdo da
arbitrariedade de construcdes nas linguas, no modelo booijiano, considera-se que “ha também
‘regras’ de polissemia que motivam a coexisténcia de mais de um significado para uma
palavra simples ou complexa” (BOOLJ, 2014, p. 19, traducdo nossa)®%.

Uma classificacdo dessas regras foi feita por Blank (2003) e é nessa proposta que
Booij (2012, p.16; 2015, p. 19) se apoia, admitindo que haja quatro tipos de polissemia. As
categorias e os exemplos a seguir foram traduzidos e adaptados de Booij (2012, 2014) e
também utilizados por Soledade (2013, p. 90):

a. Polissemia baseada em regras, ndo lexicalizada, como em sanduiche de presunto para se
referir a um cliente que tenha solicitado um sanduiche de presunto;

b. Polissemia baseada em regras, lexicalizada, sem, ou com poucas, restricdes
idiossincréaticas, como em livro para se referir tanto ao objeto (‘comprei um livro’) quanto
ao contetdo (‘li o livro todo”);

c. Polissemia baseada em regras, lexicalizada, com restricdes idiossincraticas, como em
escola para se referir tanto ao prédio (‘a escola pegou fogo’) quanto a instituicdo (‘essa

escola estd sempre bem colocada nos rankings’);

52 “There are also ‘rules’ of polysemy that motivate the co-existence of more than one meaning for a simplex or
complex word” (BOOIJ, 2015, p. 19)
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d. Polissemia desprovida de regras, lexicalizada e idiossincratica, como pode ser vista na
lingua inglesa, em que se usa mouse para se referir ao animal (rato) e ao dispositivo de

computador.

Diante dessa categorizagéo, a partir das formulagdes de Booij (2012, 2014) e da leitura
de Soledade (2013), pode-se entender que a polissemia em (a) é ndo lexicalizada, pois, dado o
seu carater pragmatico universal, ndo requerera uma nova entrada lexical. Ha de se destacar
também o carater extensivo da metonimia nas polissemias dos tipos (a)-(c), admitindo “regras
acerca do tipo de extensdo permitida pelo processo metonimico (parte>todo, todo>parte,
conteddo>continente,  continente>conteudo, instrumento>agente, agente>instrumento,
causa>efeito, efeito>causa, entre outras)” (SOLEDADE, 2013, p. 90-91). A polissemia em
(d), por fim, é de orientacdo metafdrica, o que dificulta que haja qualquer estabelecimento de
regras sobre ela.

Com base nisso, Soledade (2013, p. 91) observa que “ha um tipo de polissemia que
pode ser baseada em regras lexicais ou esquemas de extensdo de sentido (‘polissemia
regular’), uma vez que ¢ motivada por mecanismos gerais de metonimia.”. A fim de uma
melhor exemplificacdo, a autora traduz, para 0 portugués, os seguintes exemplos de Booij
(2012, p.15).

(46) Essa é uma excelente universidade.
A universidade pegou fogo ontem a noite.

A universidade entra de férias essa semana.

Soledade (2013, p. 91), leitora de Booij (2012), comenta que, a partir desses exemplos
em (46), pode-se admitir que, na segunda e na terceira sentenca, ha padrdes polissémicos,
considerando que uma instituicdo possa sempre ser conceptualizada metonimicamente pelo
local em que funciona ou pelo pessoal que ali atua de alguma maneira. Diante desse tipo de

constatacdo, Booij (2012) propde que haja esquemas que possam representar esses padrées>>:

(47) <Ni«<> INSTITUICAO> = <Ni <~EDIFICACAO RELACIONADA A SEMi>
<Ni«> INSTITUICAO>= <Ni <> PESSOAS RELACIONADAS A SEMi>

A partir desses exemplos em (47), é possivel entender que a polissemia possa se

mostrar regular e sistematica no tratamento de palavras complexas, por meio de afixos

53 Os esquemas em (47) foram traduzidos por Soledade (2013).
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polissémicos, e isso acaba gerando padrdes polissémicos que requererdo uma explicitacdo que
sera descrita nos subesquemas (BOOIJ, 2012, 2014; SOLEDADE, 2013).

Longe de a polissemia, ou qualquer outro fendmeno relacionado ao significado lexical,
se revelar como um problema para a MC, Soledade (2016a, no prelo), com base em Soledade
(2013), sobre a polissemia das construgdes X-eir- no portugués arcaico, e em Soledade
(2016b, no prelo), sobre as construgdes X-udo e X-dor, destaca cinco problemas de ordem
semantica e histérica na descricdo proposta pelo modelo de Booij, levando em conta também
as concepcoes de lingua e de Iéxico para essa teoria.

O primeiro problema destacado por Soledade (2016a) diz respeito & questdo da
produtividade. Considerando que Booij (2010, 2014) entende que o fato de um padrdo ser
produtivo é um argumento razoavel para que seja representado por meio de subesquemas e
gue ha uma relacdo estreita entre produtividade e frequéncia de realizacdo, Soledade (2016a)
se questiona como isso deve se representar dentro de um modelo centrado no uso. Para isso, a
autora retoma a organizacdo esquematica proposta para as construgdes X-eir- no portugués

arcaico.

(1) <[Xi-eir-]S; & [x envolvido em SEM]S>

(a)«[Xi-eir-]; & [AGENTE envolvido em SEM;]$;> / \\

(b)<[Xi-eir-]5; « [OBJETQ envolvido em SEM;]§i>
(€)<[Xs-eir-]S; < [LOCAL envolvido em SEM;]Sj>
(d) <[Xsreir-]S; ©»[ANOMALIA envolvida em SEMi]§;>

Figura 7: Esquema dominante e subesquemas principais das formag6es em X-eir- no portugués arcaico
(SOLEDADE, 2013, p. 100)

Diante dessa representacdo na Figura 7, Soledade (2016a) argumenta em prol da
necessidade de os esquemas serem representados de modo a incorporar as diferencas de
produtividade entre subesquemas, uma vez que, a um modelo centrado no uso e na frequéncia
e preocupado com questdes de prototipicidade dos significados, deve importar, por exemplo,
que um subesquema de AGENTE tenha 47 instanciag0es, ao passo que o de ANOMALIA
tenha apenas 1. Considerando que a MC tem postulado que as representacdes dos esquemas
sejam monoplanas, a autora sugere que o minimo que se pode fazer, até entdo, para tratar esse
tipo de informacdo é acrescentar, ao lado de cada subesquema, a quantidade de instanciacdes.
Dai uma proposta € apresentada na Figura 8.
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(1) <[Xieir-]S; & [x envolvido em SEM;]S>

(c)<[Xseeir-]S; <+ [LOCAL envolvido em SEM,JS> (12)
(d)<[Xsi-eir-1S; +*[ANOMALIA envolvida em SEM{JS;> (1)

Figura 8: Esquema e subesquemas de formagdes X-eiro com indica¢do de produtividade
(SOLEDADE, 2016a)

O segundo problema destacado por Soledade (2016a) diz respeito a formulagdo do
esquema dominante® proposta por Booij (2010). Esse esquema que tem sempre um caréter
genérico da conta de interligar os variados significados que construcdes com certos afixos
polissémicos podem ter e que sdo representados por meio de subesquemas. A pergunta que
Soledade (2016a) se faz é se esse esquema chega a ser realmente gerado no cérebro dos
falantes ou se essa é uma alternativa que se justifica apenas metodologicamente. Acreditando
gue seja um recurso mais metodologico, a autora propde que essas representacdes sejam

abolidas, como visto na Figura 9.

(a)¢[Xi-eir-]S;  [AGENTE envolvido em SEM;JS;> (47)
(b)<[Xegir-]S,  [OBJETO envolvido em SEM]S;> (12)
(c)<[Xseeir-]S; ~[LOCAL envolvido em SEM|]S> (12)
(d)<[Xseeir-]S; #[ANOMALIA envolvida em SEM]S> (1)

Figura 9: Subesquemas de formagdes X-eiro sem esquema dominante (SOLEDADE, 2016a)

E justamente desse segundo problema e da posicdo assumida diante desse que surge o
terceiro problema destacado por Soledade (2016a): “como representar a polissemia de
(sub)esquemas relacionados entre si por mecanismos metaforicos ou metonimicos sem que
precisemos criar essa ‘“especificagdo geral” que na verdade corresponde a uma

inespecificacdo?” (SOLEDADE, 2016a). A autora acredita que 0 que une 0S esquemas

% 0 n6 mais alto na Figura 7 e na Figura 8.
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polissémicos sdo as relacbes metafdricas e metonimicas que os significados estabelecem entre
si, e observa que essas relagfes ndo estdo contempladas na representagéo proposta por Booij
(2010), que sugere o0 esquema de carater dominante e geral.

Diante disso, Soledade (2016a) propde uma representacdo preliminar em que, por
exemplo, a polissemia dos esquemas de —eiro no portugués arcaico seja abordada sem um
esquema genérico dominante e com setas que deem conta das relagdes metafdricas e/ou
metonimicas que esses esquemas podem estabelecer entre eles, o que pode ser visto na Figura
10.

(a)<[Xe-eir-]S; & [AGENTE envolvido em SEMJSp> (47) ————————— (b)<[Xceir-]S;  [OBJETO envolvido em SEM|]S> (12)

\J

(c)<[Xgeeir-]S; < [LOCAL envolvido em SEM;JS> (12) (d)<[Xseeir-JS; 4 [ANOMALIA envolvida em SEM;]S> (1)

—_—

Figura 10: Polissemia dos esquemas X-eir- com rela¢cfes metonimicas e metaféricas (SOLEDADE,
2016a)

Como lembra Soledade (2016a), Booij (2012, p.20) admite a existéncia de esquemas
de extensdo conceitual que possibilitam que objetos/instrumentos sejam conceptualizados em
termos de agentes impessoais, dai metafora, ou que o significado agentivo possa estar ligado a
um instrumento ou a um local de execucdo, dai metonimia. Assim, nos dados analisados por
Soledade (2016a), vé-se que as relacdes entre os multiplos significados das construces X—
eir— no portugués arcaico devam se dar em uma rede mais complexa e menos linear.

A respeito dos esquemas polissémicos representados na Figura 10, a autora acrescenta

ainda que esses

se desdobram em subesquemas também polissémicos (agentes podem ser:
agentes habituais, agentes profissionais e agentes vegetais; objetos podem
ser: objetos instrumentos e objetos recipientes; e locais podem ser: locais
recipientes e locais relacionados a atividades/objetos). Assim, a teia de
significados desse sufixo, ja no portugués arcaico, ndo parece admitir um
desencadeamento continuo da polissemia, mas apresentaria antes uma rede
de relagbes bem mais complexas, semelhante ao nosso sistema neuronal. E
se se pretende estabelecer esquemas que de fato representem,



90

imageticamente, as relacGes entre os diversos sentidos de um esquema
polissémico, as formulacdes teriam de assumir um carater tridimensional e
se aproximar de algo como as redes neurais ou neuronais utilizadas no
ambito da inteligéncia artificial [...] (SOLEDADE, 2016a)

O quarto problema de aplicacdo do modelo booijiano destacado por Soledade (2016a)
estd relacionado a heranca semantica das bases, pois observa-se que, em alguns casos, a
polissemia de um esquema se justifica por alguma restricdo semantica imposta por certos
inputs que a ele se associam. Assim, ainda que Booij (2014) admita a importancia das
relacbes de heranca, em que palavras complexas herdem ndo sé informacgdes dos nds mais
dominantes, em uma relacdo vertical com o esquema do qual é uma instanciagdo, mas
também da palavra base, isso ndo tem sido aproveitando nas descri¢cbes empreendidas nos
estudos da MC. Soledade (2016a), com base em Soledade (2016b), exemplifica com as
construcdes X-udo em portugués.

Tomemos como exemplo os esquemas do sufixo —udo em portugués, que
podem atribuir as suas instanciagbes um sentido construido pelo esquema,
que podemos representar com a parafrase << ‘provido de caracteristica
fisica ressaltada relativa a [sentido da base]’>>: BARBUDO, BUNDUDO,
NARIGUDO, CABELUDO etc. Porém, quando as bases ndo sdo partes de
corpo humano, o esquema da origem a instanciagdes cujo sentido pode ser
reproduzido na seguinte parafrase: <<'*que se assemelha a [sentido da
base]’>>: ABELHUDO, CARRANCUDO, PONTUDO, TALUDO,
TRONCUDO, VARUDO etc. Observemos que nesses ultimos casos, 0
sentido das bases ndo licencia o sentido destacado para aquele primeiro
grupo de palavras construidas, contudo, obviamente, por extensdo
metaférica, temos um segundo esquema, derivado do primeiro, mas, ao fim e
a cabo, é a natureza semantica da base que determinara o sentido da
construcdo. (SOLEDADE, 2016a)

Diante dessas constatacdes, a autora descreve a polissemia nas construgdes X-udo com
a formulacdo esquematica na Figura 11 (abaixo), onde ndo se vé a possibilidade de abarcar a
informacdo semantica proveniente da base, o que permite concluir a heranca da base ndo tem
como ser enquadrada na especificagdo por meio dos subesquemas formulados, mesmo que
essa polissemia seja parcialmente motivada pelo significado herdado da base. No que toca a
esse quarto problema destacado, Soledade (2016a) conclui que abordar o significado da base

¢ uma tarefa muito complicada se quisermos manter o modelo de
representacdo booijiano, uma vez que a inclusdo de especificacdes
semanticas quanto as bases determinaria que 0s esquemas assumiriam uma
extensdo que impossibilitaria as representagdes lineares e verticais de
subesquemas polissémicos. (SOLEDADE, 2016a)
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[[X]s; —udo]A, & [x envolvido em SEM)];

S

[[X]5 —udelA, € [provide de trago fisico ressaltado gta a SEM)),

[[¥]5 —udold, € [provido de caracteristica semelhante a SEM,],

Figura 11: Esquema e subesquemas de formacdes X-udo (SOLEDADE, 2016b)

O quinto e ultimo problema destacado por Soledade (2016a) se refere a representacao
de algumas relagfes semanticas, como as vistas entre os significados agentivos das
construcgdes X-dor no portugués arcaico, que foram abordadas em Soledade (2016b). Lembra
a autora que os estudos sobre o referido sufixo tém apontado a polissemia na formacdo de
agentivos, com um consenso na distingdo entre agentes profissionais/ocupacionais e agentes
habituais/frequentativos, mas uma ndo unanimidade na inclusdo dos agentes experienciadores.
Em suma, esses estudos tém abordados os trés significados como polissémicos e
independentes, mesmo que ligados por relagdes de metafora ou metonimia.

No entendimento de que todo agente habitual possa ser recategorizado como um
agente profissional, Soledade (2016b) observa que a categorizagdo como um e ndo como
outro se faz por questdes de conceptualizacdo que dependem do uso, da necessidade
expressiva dos falantes e de relagdes sociointeracionais e socioculturais de agentivos em uma
comunidade linguistica. Dai, a autora entende que essa distingdo que se faz entre as palavras
X-dor, em nada, esta relacionada a heranca semantica da base, mas sim as conceptualizacGes
mediadas por comportamentos socioculturais que concebem o agente profissional como
aquele que tenha remuneragdo que lhe garanta subsisténcia ou aquele que seja dotado de
conhecimento especifico para exercer tal atividade.

Isso, segundo Soledade (2016b), é dizer que o corredor amador/habitual se diferencia
do corredor profissional, ndo pela frequéncia do exercicio de correr, mas pelo conhecimento
tedrico-pratico do qual o corredor profissional é dotado, o que lhe permite mais eficiéncia e
técnica para que, ocasionalmente, possa ser remunerado e viver economicamente desse
exercicio, como acontece com os atletas de elite.

Com essa concepcao, Soledade (2016b) sugere que a relacdo entre os agentes habituais
e 0s agentes profissionais envolva sempre um padrdo metonimico, seja de PARTE-TODO,
seja de CONTINENTE-CONTEUDO, como pode ser visto na Figura 12.
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Agente habitual

Agente profissional

Figura 12: Metonimia entre agentes habituais e profissionais. (SOLEDADE, 2016b)

Outra relacdo metonimica observada por Soledade (2016b), com base nos seus dados
de construgdes X-dor no portugués arcaico, diz respeito as relagdes entre os significados de
agente profissional e de agente experienciador, que, para a autora, fez-se imprescindivel

destacar, em funcdo da sua expressividade. Sobre esse significado, a autora comenta que,

[...] embora sejam nitidamente distintos dos habituais, 0 mesmo nédo se da
em relacdo ao sentido profissional. Bases verbais de natureza semantica
existencial também licenciam a criagcdo de agentes que atuam
profissionalmente em relacdo ao verbo, por exemplo, temos formagGes do
tipo: animador (de festa) e passeador (de cées), construidas sobre bases de
verbos experienciais. Ao que tudo indica, novamente, percebemos que a
atribuicdo do carater profissional a agentividade depende de opgdes de
categorizagdo desencadeadas pela necessidade dos individuos inseridos em
uma dada cultura, em dado momento sdcio histérico. Representando
simbolicamente essa relacdo, teriamos, outra vez, uma polissemia
desencadeada pela  metonimia  (parte-todo/  conteldo/continente).
(SOLEDADE, 2016b)

Assim como apresentado na Figura 12, em que Soledade (2016b) sugeriu um padrdo
metonimico PARTE-TODO ou CONTINENTE-CONTEUDO para explicitar a relacdo
semantica entre os agentes habituais e 0s agentes profissionais, a Figura 13 trata da mesma

forma as relagdes entre agentes experienciadores e profissionais.
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Agente experienciador

Agente profissional

Figura 13: Metonimia entre agentes experienciadores e profissionais. (SOLEDADE, 2016b)

Diante da constatacdo dos padr6es metonimicos nessas relagdes de sentido , Soledade
(2016a; 2016b) retoma a formulagdo proposta por Booij (2010, 2012, 2013, 2015) e destaca
que essa ndo admite a representacdo de relacbes semanticas entre subesquemas, o0 que fica

claro na Figura 14.

f2) <[ -dorS € [AGENTE envohvido em SEMS>

<[[¥} dor]y > [AGENTE HARITUAL envolido em SEM s>
<[[}y-dorlg € [AGENTE PROFISSIOMAL emvolvido em SEM s>

[[Xjardorlg > [AGENTE EXPERIENCIADOR, envohido em SEM s>

Figura 14: Esquemas e subesquemas de formagGes X-dor. (SOLEDADE, 2016b)

No que toca as questdes ligadas as propriedades semanticas, concorda-se com
Soledade (2016a, no prelo), na compreensdao de que o modelo da MC ainda carece de
melhores descricbes nesse quesito, uma vez que se mostra ainda vinculado a moldes de
representacdo do gerativismo lexicalista, sendo urgente esse desvencilhar, dada a necessidade
de a LC, holistica em sua proposicao teorico-metodologica, avancar em direcdo de uma

descri¢do mais complexa da morfologia e do léxico.
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Para finalizar este capitulo, é preciso concordar também com Simdes Neto & Soledade
(2015), ao entenderem que a MC, de fato, tem oferecido fundamentos importantes para uma
abordagem semantico-céntrica para a estruturacdo do Iéxico, tendo como meio 0s esquemas

construcionais. Entretanto, esse modelo

ainda ndao se mostra eficiente no tratamento de aspectos importantes,
levantados nas analises aqui desenvolvidas, como flutuacdo categorial do
constructo e, sobretudo, das mais variadas relacbes semanticas que
demandam especificacdo, como as que se ddo entre bases e palavras
complexas, entre esquemas e palavras complexas, entre esquemas e
subesquemas, entre subesquemas e subesquemas. (SIMOES NETO &
SOLEDADE, 2015, p. 168)
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4 A DESCRICAO DE UM FENOMENO: MULTIPLOS OLHARES SOBRE AS
CONSTRUCOES X-EIR-

Como os capitulos anteriores foram de abordagem mais geral, com discussdes sobre o
escopo da Morfologia Histdrica, as concepcfes de lingua e de Iéxico e as implicacOes para o
estudo da morfologia e os conceitos basicos do modelo da MC, neste capitulo, far-se-do
consideracGes de carater mais especifico, tratando-se, exclusivamente, do fenémeno a ser
analisado nesta pesquisa: a polissemia das construcfes X-eir-.

Né&o raramente, sdo observadas novas formagoes X-eir- no portugués atual. A titulo de
exemplificacéo, registram-se paneleiro® (manifestante de direita que bate panela em protesto
na varanda do apartamento™), facebookeiro®’ (usuério frequente do Facebook), palmiteiro®®
(designacéo utilizada por algumas feministas negras para se referirem a homens negros que
preferem se relacionar com mulheres brancas, em detrimento das mulheres negras), foveiro®
(expressédo comum no dialeto baiano para se referir a uma ressecamento e/ou descamagao na
pele), arrochadeira® (atitude relacionada ao género musical arrocha).

A produtividade e a polissemia das construcbes X-eir-, no entanto, ndo sdo
caracteristicas restritas a LP contemporanea. Ao contrario, os estudos que tracam a diacronia
desse sufixo (VIARO, 2006;, 2011b) ou que descrevem o seu comportamento em época mais
recuadas da lingua, como o periodo arcaico (SOLEDADE, 2013), tém apontado que essa ja

> “A0 vivo, na Globo, rapper compara manifestantes paneleiros da Paulista de Ku Klux Klan”. Disponivel em:
< http://www.revistaforum.com.br/2015/08/19/a0-vivo-na-globo-rapper-compara-manifestantes-paneleiros-a-ku-
klux-klan/> . Acesso em: 28 jan 2016.

% Destaque-se que a instanciacdo paneleiro ja se encontra registrada em dicionarios de uso de portugués para
significar: 1. Fabricante de panelas (agente profissional), 2. Mével onde se guardam panelas (objeto/local) e, em
Portugal, ainda apresenta o sentido de homossexual’. A instanciacdo paneleiro com o sentido de ‘manifestante
de direita que bate panela em protesto na varanda do apartamento’ ¢ uma inovagdo de carater semantico que
engloba tanto o sentido agentivo como o locativo, uma vez que se refere a um fendmeno recente plenamente
especificado em relacdo ao contexto sdcio-histérico de sua construgdo. Isso ndo impede, no entanto, que no
futuro, paneleiro possa assumir um carater mais geral e vir a designar qualquer tipo de manifestante.

" «Dai o facebookeiro diz que o Tumblr copia o Facebook”. Disponivel em: < http://may-the-odds-
everbeinyourfavor.tumblr.com/post/53359279703/da%C3%AD-o-facebookeiro-diz-que-o-tumblr-copia-0>.
Acesso em: 28 jan 2016.

%8 «>Emicida, palmiteiro, ascensdo longe, chegou na casa grande. Parabéns!’, escreveu outro seguidor
no perfil de Marina, na rede social.”. Disponivel em: <
http://www.diarioonline.com.br/entretenimento/fama/noticia-316453-.html>. Acesso em: 28 jan 2016.
%9 «Quem tem a pele do corpo seca sabe o sofrimento que é ter a pele repuxando, sentir coceira e ficar com
aquele aspecto foveiro nas partes naturalmente mais asperas do corpo”. Disponivel em: < http://um-
detalhe.blogspot.com.br/2014/06/pele-seca-o0-que-fazer.html>. Acesso em: 28 jan 2016.

% «V/ingadora é pioneira, mostramos que nés, mulheres, também sabemos fazer arrochadeira”. Disponivel em: <
http://www.diariobahia.com.br/variedades/6319-vingadora-arrasa-com-violino-e-voz-feminina-na-arrochadeira.html>.
Acesso em: 28 jan 2016.



http://may-the-odds-everbeinyourfavor.tumblr.com/post/53359279703/da%C3%AD-o-facebookeiro-diz-que-o-tumblr-copia-o
http://may-the-odds-everbeinyourfavor.tumblr.com/post/53359279703/da%C3%AD-o-facebookeiro-diz-que-o-tumblr-copia-o
http://www.diarioonline.com.br/entretenimento/fama/noticia-316453-.html
http://um-detalhe.blogspot.com.br/2014/06/pele-seca-o-que-fazer.html
http://um-detalhe.blogspot.com.br/2014/06/pele-seca-o-que-fazer.html
http://www.diariobahia.com.br/variedades/6319-vingadora-arrasa-com-violino-e-voz-feminina-na-arrochadeira.html
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era uma realidade na lingua latina, onde o elemento sufixal existia sob a forma —ariu, que é
também percebida nos primeiros séculos do portugués.

Essa produtividade talvez justifique o fato de os estudos sobre constru¢bes com esse
sufixo serem tdo frequentes entre os pesquisadores da morfologia da LP. Alguns exemplos de

trabalhos que abordaram o sufixo séo:

a. as Gramaticas Historicas de Said Ali (1964) e Nunes (1969), que deram destaque a
morfologia da lingua e fizeram algumas consideragdes sobre o sufixo;

b. o trabalho de Rocha (1998), sobre o portugués contemporaneo, em uma perspectiva
gerativista mais formalista e mentalista;

c. 0s artigos de Goncalves, Yakovenco & Costa (1998) e Simbes Neto & Soledade (2014),
que, embora de orientagdo gerativista, discutem questdes de polissemia e extensdo de
sentido e se baseiam em corpora do portugués contemporaneo, 0 que sugere um
gerativismo mais associativo, considerando a importancia dada a semantica, e centrado no
uso;

d. adissertacdo de mestrado de Marinho (2004), com uma abordagem gerativista e de cunho
diacronico;

e. as dissertacdes de mestrado de Botelho (2004) e Pizzorno (2010) e os artigos de Almeida
& Gongalves (2005) e de Tavares da Silva (2014), com abordagens cognitivistas sobre
dados do portugués contemporaneo;

f. oartigo de Soledade (2013) em uma abordagem cognitivista sobre o portugués arcaico;

g. o trabalho diacrénico de Rio-Torto (2008), com base em dados do portugués do século
Xl ao XX;

h. a tese de livre-docéncia de Viaro (2011b), que segue também uma abordagem diacronica,
indo até o fundo lexical latino.

Na Gramatica Histdrica da Lingua Portuguesa, Said Ali (1964, p. 241-243) aborda o
sufixo —eiro, juntamente com o seu divergente —ario. Comeca a sua descricdo mencionando
que as palavras que, no latim classico, tinham a forma —ariu, geralmente, chegaram ao
portugués com a forma —eiro, como primeiro (primariu), ribeiro (ripariu), dinheiro (denariu).
O autor sugere que a evolucdo fonética tenha sido —ariu > —airo > —eiro, embora ndo se

registrem formas, como ?primairo ou ?dinhairo®.

81 Tradicionalmente, em trabalhos de LH, usa-se * (um asterisco) para indicar uma hipétese de realizagdo
linguistica. Entretanto, nesta pesquisa, tendo sido feitas revisbes sobre o modelo gerativista, onde * (um
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Said Ali chama a atencdo para a produtividade do sufixo —eiro/—eira na formagéo de
substantivos que designam homens e mulheres pela funcdo que exercem, casos de pedreiro,
lavadeira, bombeiro, parteira, toureiro, vendeiro, entre outros. No entanto, destaca as
designagdes que passaram por especializacdo semantica ou mudanca de significado, como
pedreiro, que j& ndo se trata de um homem que se ocupa das pedras, mas sim de um homem
que levanta muros e paredes. Outro exemplo seria caixeiro, que significa vendedor e néo
aquele que se encarrega das caixas.

Sdo salientadas tambem as formacGes de agentes profissionais cujos nomes ndo sao
provenientes de um objeto sobre o qual atua, casos de marceneiro e serralheiro, em que 0s
significados estdo relacionados aos oficios da marcenaria e serralheria. E o caso também de
joalheiro, que entrou na lingua por meio de um estrangeirismo (do francés joaillier).

Outros significados destacados por Said Ali (1964) sdo: (i) as formaces adjetivas,
como foreiro, verdadeiro, galheiro, perdigueiro, dianteiro, fronteiro, grosseiro e rasteiro; (ii)
0S nomes de vegetais, como mangueira, jaqueira, limoeiro, laranjeira, pereira, cidreira,
nogueira, cerejeira, amoreira, entre outras; (iii) nomes de objetos de valor recipiente®®, como
charuteira, acucareiro, cinzeiro, tinteiro, compoteira, manteigueira; (iv) lugares onde se
guardam animais, como galinheiro, potreiro e coelheira; (v) objetos funcionais cuja serventia
esta relacionada a algo expresso pela base, como assadeira, frigideira, pulseira, banheira,
mosquiteiro, candeeiro; (vi) grande massa ou acumulo intenso: nevoeiro, papeira, poeira,
lameiro, chuveiro; (vii) nocdo coletiva, como pedreira, vespeiro, formigueiro, cabeleira,
barreiro; e (viii) defeitos fisicos ou situacdes e atos desagradaveis, maus ou ridiculos, como
cegueira, gagueira, manqueira, catarreira, ladroeira, pasmaceira, bandalheira, asneira,
bebedeira, choradeira, canseira.

De maneira mais resumida, no Compéndio de Gramatica Historica Portuguesa, Nunes
(1969) aborda, o sufixo —eiro, juntamente com o que considera seu alomorfe —deiro®.
Oriundos do —ariu latino, o autor destaca a produtividade das duas formas do sufixo na LP,

agregando-se, ora a temas nominais (casos de —eiro), ora a temas verbais (casos de —deiro).

asterisco) é usado para indicar agramaticalidade, optou-se por usar ? (interrogacdo) para as hipéteses, como
também se faz na teoria gerativa.

%20 autor (p. 242) chama a atencdo para as mudancas semanticas de carteira, que tanto pode significar um
mével quanto um objeto de bolso onde se guarda dinheiro, e de chaleira, que antes denotava uma vasilha prépria
para cha, tal qual um bule, mas passou a ser uma vasilha em que se ferve agua.

% A respeito da autonomia de —deiro, o autor menciona que, no portugués arcaico, mais precisamente nas
Cantigas de Santa Maria de Afonso X, ja se vé a forma sabedeira, usada concorrentemente com a forma
invariavel sabedor. Esse tipo de realizacdo, segundo Nunes (1969), pode ter decorrido do cruzamento entre 0s
sufixos —dor e —eiro.
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Nunes considera como significados possiveis desses formativos: profissdes, instrumentos,
lugares, aglomeracdes e arvores/arbustos, sem fazer mengéo a exemplos.

Na seara das pesquisas de orientacdo gerativista sobre o sufixo, inicia-se aqui com o
trabalho de Rocha (1998), em que se investigam as condicdes de produtividade® e as
condicBes de producdo®™ da RFP S — S.r para a formacdo de agentivos, com base na
competéncia lexical dos alunos da Faculdade de Letras da Universidade Federal de Minas
Gerais. O autor ndo considera, em sua analise, os sufixos homdéfonos de —eiro, que aparecem
na formacdo de nomes de objetos, lugares e arvores, por exemplo. Nesse contexto, podem-se
estabelecer duas coisas a respeito desse trabalho: o fato de o autor se orientar para a hipétese
da homonimia para essas construgdes, em aparente detrimento da polissemia, e 0s

significados possiveis que ele atribui aos variados formativos X—eiro, dispostos no Quadro 6.

Significado Exemplos

Agentivo leiteiro, verdureiro, sanfoneiro, banqueiro,
sapateiro, doleiro, grafiteiro, roqueiro,
metaleiro, sacoleiro, farofeiro, biscateiro, etc.

Arvore ou arbusto abacateiro, limoeiro, caquizeiro, pessegueiro,
tomateiro, mamoeiro.
Lugar ou recipiente banheiro, celeiro, mosteiro, outeiro, poleiro,

terreiro,  atoleiro,  tinteiro,  paliteiro,
farinheira, agucareiro, frigideira, saleiro, etc.

Coletivo ou conjunto berreiro, barreiro, faqueiro, nevoeiro,
aguaceiro, braseiro, letreiro.

Gentilico mineiro, brasileiro, pantaneiro, campineiro.

Adjetivo matreiro, verdadeiro, careiro, grosseiro,

inteiro,  ordeiro,  primeiro,  fagueiro,
hospitaleiro, ligeiro, etc.

Objeto pandeiro, chaveiro, chuveiro, ponteiro,
isqueiro.
Quadro 6: Significados possiveis para o sufixo —eiro (Baseado em ROCHA, 1998, p. 125-126)

A respeito das condi¢Oes de produtividade, Rocha (1998, p. 127-129) apresenta uma
lista de 150 substantivos de variados tipos e avalia a potencialidade de cada um deles gerar

agentivos em —eiro. Feito isso, 0 autor estabelece trés generalizac6es. Séao elas:

a. “A RFP ndo se aplica a bases que sdo substantivos abstratos” (ROCHA, 1998, p. 129) —

nesse quesito, o autor elimina da lista palavras, como mentira, falcatrua, erro, mania,

% Segundo Basilio (1980, p. 3), as condiges de produtividade est&o relacionadas a potencialidade de uma regra
operar sobre um tipo especifico de base e gerar novas palavras.

% As condigdes de produgdo, por outro lado, ainda segundo Basilio (1980, p. 3), dizem respeito “a fatores de
ordem pragmatica, discursiva e paradigmatica” que podem favorecer ou inviabilizar a cunhagem de novas
palavras por essa regra.



99

odio, tolice, apelo, pesquisa, pertinéncia, entre outros. Destaca, no entanto, algumas
excegdes, como cambalacho/cambalacheiro, manota/manoteiro, boato/boateiro e
biscate/biscateiro. Sobre esses casos, Rocha (1998, p. 130) menciona que, uma vez que
“gramatica ndo ¢ matematica”, ¢ preciso considerar as tendéncias e nao as excegdes.

b. “A RFP nao se aplica a bases que designam agentes/individuos” (ROCHA, 1998, p. 130)
— uma vez que nao faz sentido gerar um agentivo a partir de uma base que ja designa um
agente, o autor elimina da lista as palavras marido, mulher, atleta, mae, pai, tio, feirante,
apostolo, martir, Maluf, Quércia, entre outras.

c. “Nao se anexa o sufixo —eiro a formagdes compostas” (ROCHA, 1998, p. 130) — nesse
ponto, o autor exclui as palavras guarda-roupa, pé-de-moleque, cadeira de balanco,

condominio fechado, para-raio, entre outras.

Diante dessas formulagdes, o autor formaliza as condi¢Oes de produtividade da base

para a regra S — S-eiro N0 Quadro 7.

Caracterizacdo da base Caracterizacdo do produto
+ substantivo + substantivo

- abstrato + agente

- agente

- palavra composta

Quadro 7: CondicGes de produtividade da regra S — S.iro (ROCHA, 1998, p. 130).

Com as condigdes de produtividade determinadas, Rocha (1998) se volta, entdo, para
as condicBes de producdo, observando que a nao existéncia de uma palavra real na lingua se
deve a trés fatores: restricdes, bloqueio e inércia morfoldgica.

O autor entende que ha restrigdes quando “o nado-surgimento de produtos reais se deve,
preliminarmente, a restricdes fonologicas, pragmaticas e discursivas” (ROCHA, 1998, p.

132). Esses tipos sdo destrinchados da seguinte maneira:

a. Restricbes fonoldgicas — o autor destaca, nesse primeiro grupo, 0S casos em que uma
palavra parece ndo existir na lingua em funcdo de questbes de dificil pronincia, como
seria se a regra S — S.iro Selecionasse bases, como cinzeiro, pulseira, saboneteira,
dinheiro, e gerando produtos, como ?cinzeireiro, ?pulseireiro, ?saboneteireiro e
?dinheireiro. Mas Rocha (1998) lembra que “a restricdo fonoldgica ndo atua como um
fator de peso na filtragem dos produtos” (ROCHA, 1998, p. 133), considerando-se a

existéncia real de cabeleireiro, por exemplo, que tem como input cabeleira.
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RestricBes paradigmaticas — a ndo existéncia da palavra se deve ndo a impossibilidade de
uma dada base se enquadrar na regra, mas ao fato de essa mesma base ja se relacionar a
outra RFP, como nos casos de ?horteiro, ?maquineiro e ?testeiro, que sao restringidos por
horticultor, maquinista e testador.

Restricbes pragmaticas — no entendimento de que lingua é também um fendmeno
sociocomunicativo, a palavra ndo existe na lingua, pois os falantes ndo veem necessidade,
do ponto de vista préatico, da existéncia daquela palavra. Assim, segundo o autor, embora
existam o copeiro (aquele que da conta dos servicos de copa) e o doleiro (aquele que lida
com ddlar), ndo ha necessidade de ?corredorzeiro (aquele que cuida dos servigos de
corredor) e ?peseiro (aquele que lida com peso), pois essas profissdes ndo existem no
mundo.

RestricGes discursivas — certos dominios discursivos podem restringir a realizacdo de
certas palavras, como, por exemplo, o discurso académico pode dificultar a formacéo de
palavras em —eiro, como ?gerativeiro, ?estruturaleiro, ?pds-moderneiro, considerando o

seu traco informal e/ou pejorativo.

No que toca ao blogueio, 0 segundo argumento dado por Rocha (1998, p. 137-142)

para a ndo existéncia de uma palavra na lingua, o autor se apoia na formulacdo de Aronoff

(1976) de que o bloqueio é a ndo realizacdo de uma palavra em funcédo da existéncia de outra.

Em relacdo a regra S — S.iro, ROCha (1998) classifica os seguintes subtipos:

o

Bloqueio paradigmatico — uma vez que ja existe bracal, ha o bloqueio de ?braceiro.
Bloqueio heterénimo — ?terreiro e ?unheiro, como aqueles que cuidam, respectivamente,
da terra e de unha, sdo bloqueados por agricultor e manicure.

Bloqueio homofénico — a palavra € blogueada por outra com a mesma construcao
fonética, mas de significado diferente. Seriam os casos de ?terreiro (aquele que cuida da
terra) e ?saleiro (aquele que se ocupa da sala) sendo bloqueados por terreiro (quintal) e
saleiro (recipiente onde se coloca o sal)

Bloqueio pardbnimo — a palavra é bloqueada pela existéncia de uma sequéncia fonica
similar, como ?cabeleiro (base: cabelo) e ?vidreiro (base: vidro) sendo bloqueados por

cabeleireiro (base: cabeleira) e vidraceiro (base: vidraca).

Em relagdo ao terceiro aspecto, o da inércia morfoldgica, Rocha (1998) explica que

esse fendmeno é configurado pela dicotomia entre a potencialidade da existéncia da palavra e

a sua ndo realizacdo. O autor ndo menciona nenhum caso com a regra S — S.iro, €Ntretanto,



101

explica, com a regra S — S.ada, SObre a ndo existéncia de ?cajuada e ?maracujada, para
designar refrescos de caju e maracujd, mesmo as bases atendendo as condi¢bes de
produtividade dessa regra, que se pode depreender de exemplos, como laranjada e limonada.

Gongcalves, Yacovenco & Costa (1998), no texto CondicGes de produtividade e
condi¢Bes de producdo: uma analise das formas X-eiro no portugués do Brasil, analisam
dados extraidos de jornais do ano de 1995, situacdes de fala presenciadas pelos autores no
mesmo periodo e algumas entradas de dicionarios, especialmente, Ferreira (1976), perfazendo
um total aproximado de 300 formacGes. Interessa aos autores determinar o potencial
produtivo do referido sufixo “na formagéo de substantivos e adjetivos e verificar a natureza
das fun¢des envolvidas nesse processo (semanticas, sintaticas e discursivas)” (GONCALVES,
YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 34). Uma discussao que se faz presente no texto diz
respeito a uma possivel abordagem de —eiro e —eira como sufixos distintos.

Os autores reconhecem seis grupos de afinidades morfossintaticas e semanticas para as
construcdes pesquisadas. Esses estdo esquematizados no Quadro 8.

Grupo de afinidade semantica Exemplos

Agentes profissionais® vendeiro, cocheiro, doleiro, pedreiro e
cozinheiro

Agentes habituais®’ festeiro, trambiqueiro, galhofeiro, pagodeiro
e justiceiro

Locativo ou recipiente (objeto)®® tinteiro, bueiro, formigueiro, poleiro e
roupeiro

Arvore ou arbusto®™ abacateiro, coqueiro, pessegueiro, mamoeiro
e craveiro

Adjetivo de qualidade ressaltada™ brejeiro, grosseiro, faceiro, maneiro e
corriqueiro

Aclmulo, excesso ou intensidade’ nevoeiro, atoleiro, lamaceiro e aguaceiro.

Quadro 8: Grupos de afinidades semanticas para X—eiro em Goncalves, Yacovenco & Costa (1998)_
(Adaptado pelo autor a partir de GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, pp. 36-37)

86 «agentivos em que o sufixo -eiro é afixado a uma base nominal, a fim de indicar um elemento caracterizado a

artir do objeto que produz, conserta ou negocia.” (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 36)

7 «agentivos em que o sufixo -eiro é afixado a uma base nominal, caracterizando o ser por uma atividade que
aprecia e/ou pratica habitual ou eventualmente.” (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 36)
%8« sufixo -eiro se acrescenta a uma base nominal para caracterizar o lugar onde se guarda e/ou deposita algo,
apresentando, assim, uma fun¢ao semantica do tipo locativo (ou recipiente).” (GONCALVES, YACOVENCO &
COSTA, 1998, p. 36)
%9« sufixo -eiro se anexa a uma base nominal, que, na verdade, é o nome de uma fruta ou de uma flor, a fim de
formar a arvore e/ou o arbusto que se caracteriza por dar x.” (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998,
p. 37)
70 «as formagOes x-eiro desse grupo sdo caracterizadas por ressaltarem uma qualidade e/ou caracteristica da
base.” (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 37)
" «Q sufixo -eiro se adiciona a uma base nominal e resulte em formagdes caracterizadas pelo actimulo, excesso
ou intensidade da base” (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 37)
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Quanto a esses significados, Gongalves, Yacovenco & Costa (1998) destacam
inicialmente as duas categorias de agente e discutem se hé a necessidade de trata-las com duas
RFPs diferentes, ou se uma regra inica, como [X]s — [[X]s eiro]s ag, daria conta dessa
variacdo de significados. Adotar a regra Unica, segundo o0s autores, & ignorar varias
especificidades. A primeira é a de que existe uma diferenca entre os tracos semanticos das
bases selecionadas para cada possivel regra: enquanto a regra dos agentes profissionais
seleciona base [+ concreta], a dos agentes habituais seleciona, opta por uma base [- concreta].

A segunda diferenca que se faz invisivel na assuncdo da regra Unica é a informacao
semantica dos produtos. Note-se que a parafrase geral para os agentes profissionais é
AQUELE QUE ATUA SOBRE X, ao passo que, para 0s agentes habituais, ¢ AQUELE QUE
HABITUALMENTE FAZ X.

No entendimento dos autores, uma terceira caracteristica ignorada na formulacéo da
regra unica ¢ o forte teor negativo/pejorativo do sufixo, uma vez que o “-eiro relaciona-se a
agentivos que denotam profissbes de pouco prestigio social (“carteiro”, "agcougueiro”), ou a
agentivos de carga semantica nitidamente pejorativa, (...) ("faroleiro", "trambiqueiro")”
(GONGALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 38).

Por fim, uma regra Unica ignoraria a existéncia de produtos categoriais distintos, pois,
segundo os autores, 0 grupo dos agentes habituais admite uma flutuacdo peculiar do tipo “Os
trambiqueiros foram presos"/“Os comerciantes trambiqueiros cairam na cilada”. Sobre isso,
discute-se a viabilidade de uma regra com produto categorial oscilante, como [X]s — [[X]s
eiro]s ou A Ag- Entretanto, isso violaria os principios da proposta de Aronoff, ainda que Basilio
(1980) tenha proposto o0s outputs arquicategoriais.

Gongcalves, Yacovenco & Costa (1998), diante das formagbes X-eiro, vao ao encontro
da formulacdo do output oscilante/arquicategorial, mas ressaltam que o que esta se tratando
como sendo da categoria de adjetivos ndo passa de substantivo que, dado o seu carater
semantico de agente habitual, se permite realizar como adjunto adnominal, funcao
recorrentemente desempenhada por adjetivos. Os autores (p. 40) observam que esses
substantivos flutuantes ndo atendem a uma série de caracteristicas previstas para os adjetivos,
tais quais: (i) ndo funcionam como input para a formagao de substantivos abstratos em —idade
(*cascateiridade, *gazeteiridade, *zombeteiridade); (ii) ndo servem de input para a formacéo
de adverbios em —mente (*catimbeiramente, *boateiramente, *jazzeiramente); e (iii) nédo

permitem intensificagdo (*trapaceirissimo, *boateirérrimo, *baderneirissimo).
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Diante do exposto, no que toca a discussdo sobre a formulacéo de duas regras distintas
para habituais e profissionais ou a regra Unica, os autores optam pela diferenciacdo, com a

sistematizacdo vista em (48) e (49).

(48)  [X] s (+ concrete) — [[X]s eiro] s ag
"profissional de X"

(49) [X]s (- concreto) — [[X], €110] soua Ag
"gue faz X com habitualidade”

Depois de tratar dessas categorias de agente, 0s autores passam para 0 grupo de
arvores e arbustos, questionando se eles devem ser abordados em uma regra como (48) ou
como a mesma regra para a categoria de locativo. Apesar de haver uma proximidade entre
arvores e locativos, considerando que ambos 0s grupos dao conta de produtos ndo humanos,
0s autores destacam a concretude das palavras que servem de base para a formacao de arvores
e arbustos e assumem que arvores e arbustos sejam formados pela mesma regra em (48),
sendo considerados como extensdes metaforicas.

Quanto aos locativos, os autores propdem que a regra para dar conta dessas formagdes
seja bastante especifica, com uma base de traco [+concreto] e o produto também. Gongalves,
Yacovenco & Costa (1998) observam, no entanto, a existéncia de palavras do grupo locativo,
como papeleiro, camiseiro, maleiro, baleiro e chaveiro, que admitem tanto a leitura de
LUGAR ONDE SE GUARDA X quanto a de SER QUE TRABALHA COM X. Essa
constatacdo faz com que os autores questionem se a regra dos locativos, tal qual a de arvores e
arbustos, decorra de uma extensdo metaférica da regra em (48).

Assim, sobre extensdes metaféricas, os autores langam algumas hipéteses para dar
conta desse espraiamento nas formacgfes X-eiro. A primeira diz respeito as categorias de

agente profissional e habitual, sobre as quais 0s autores explicam que

[...] pode-se dizer que o primeiro grupo listado - o das profissdes e oficios - é
formado a partir de bases concretas (“"barqueiro” e "seringueiro™). No grupo
(b) - o que indica habitualidade -, as formagdes tém como input bases
concretas (“violeiro" e "sanfoneiro™), mas a grande maioria provém de bases
abstratas (*'cascateiro” e "arruaceiro™). Algumas formagdes do grupo (b) tém
como input um substantivo [+ concreto], como “grafiteiro”, "maconheiro” e
"cachaceiro", mas, a nosso ver, essas bases passam por um processo de
abstratizacdo, visto que "grafiteiro", "maconheiro” e "cachaceiro" ndo
produzem ou trabalham com "grafite”, "maconha” e "cachaga", mas sim tém
0 hébito de pichar paredes, fumar maconha e ingerir alcool. Na verdade, a
distincdo de itens lexicais com os valores absolutos do traco [+/- concreto]
leva a uma interpretacdo que, de fato, pode encobrir uma possivel
escalaridade entre esses dois valores semanticos. E possivel, pois, que as

bases do grupo (a) sejam mais bem caracterizadas pelos tragos [+ concreto],
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[+ locativo] e [+objeto], diferindo, assim, das dos itens do grupo (b),
marcadas pelos tracos [+ concreto] e [- concreto]. Nesse sentido, nos
perguntamos se 0s inputs do grupo (b) ndo estariam passando por um
processo de abstratizacdo de sentido, perdendo, assim, o valor positivo do
traco [+/- concreto]. (GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, pp.
44-45)

Nessa formulacéo, os autores sugerem a existéncia de uma extensao metaforica dupla
para as formagdes X-eiro: (i) do agente profissional para agente habitual, e (ii) do agente
profissional de baixo prestigio (carteiro, agougueiro) para agente praticante de atividade
ilicita ou de baixa aceitacdo social, como pistoleiro, muambeiro e olheiro. No prosseguimento
dessa hipotese, considerando a sua pertinéncia a outros deslocamentos semanticos das
formagdes, os autores propdem a existéncia de um continuum de abstratizacdo que comeca
com os agentes de trago [+ humano], seguem para 0s agentes vegetais de tracos [- humano; +
animado] e terminam nos locativos de traco [+objeto]. Essa proposta esta apresentada na

Figura 15.

[+ humano] >>> [+ animado] >>> [+ objeto]
muambeiro Marmaoeiro paliteiro
grafiteiro abacateirc baleiro
doleiro jambeiro maleiro|

Figura 15: Continuum de abstratizacio das formagdes X-eiro (GONCALVES, YACOVENCO
& COSTA, 1998, p. 45)

Outra questdo discutida ainda por esses autores é a possivel existéncia de dois sufixos
distintos —eiro e —eira, reivindicando, portanto, duas RFPs. Sobre o sufixo —eira, quanto aos
grupos de afinidades semanticas, assim como com 0 —eiro, destacam-se seis, como pode se

ver no Quadro 9.

Grupo de afinidade semantica Exemplos

Agentes profissionais sacoleira, tesoureira, cozinheira, verdureira.
Agentes habituais funkeira, alcoviteira, pagodeira, rueira
Locativo, recipiente/instrumento (objeto) manteigueira, sorveteira, lixeira, pipoqueira
Arvore ou arbusto macieira, amoreira, roseira, laranjeira
Adjetivos de qualidade ressaltada verdadeira, careira, costumeira, traigoeira
Acumulo, excesso ou intensidade barulheira, canseira, gagueira, leseira |

Quadro 9: Grupos de afinidades seménticas para X—eira em Gongalves, Yacovenco & Costa (1998)
(Adaptado pelo autor a partir de GONCALVES, YACOVENCO & COSTA, 1998, pp. 48-51)

Sobre esses dados, Gongalves, Yacovenco & Costa (1998) procuram separar o joio do

trigo, observando que as realizagcdes nos grupos dos agentes profissionais, agentes habituais e
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adjetivos decorrem indubitavelmente de flexdes de género e, por isso, devem ser consideradas
como produtos da regra de X—eiro. Embora ndo possam ser tratadas como casos de flex&o, as
palavras do grupo das arvores tendem a manter o género da palavra base, o que faz com que
possam ser abordadas como produtos da mesma regra X-eiro que gera esse tipo de output
semantico. Em relacdo ao grupo com o significado de excesso, 0s autores notam uma
equivaléncia semantica entre as formagdes X-eiro e X-eira. O Unico grupo que apresentaria
diferencas significativas seria o de locativo ou recipiente no grupo X-eira, que também
apresentam um significado instrumental, ndo presente nas formacdes equivalentes X-eiro.
Gongalves, Yacovenco & Costa (1998) observam que h& uma relagdo estreita desse
grupo semantico de X—eira com o significado agentivo de X—eiro, como se pode ver com a

Figura 16.

agentivo instrumento/locativo
pipcqueiro pipoqueira
sapateiro sapateira
carteiro carteira
leiteiro leiteira
fruteiro fruteira
panteira ponteira
cochelro cocheira
sorveteiro sorveteira
lixeiro lixeira
peixeiro peixeira
floreiro floreira
jardineiro jardineira

Figura 16: Relac8es entre X-eiro agentivo e X-eira instrumento/locativo (GONCALVES,
YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 52)

Sobre essa estreiteza entre 0s grupos semanticos, 0s autores observam que

A despeito da ambigiidade das formagGes femininas, que, grosso modo,
tanto podem ter intrepretacdo agentiva quanto locativa e/ou instrumental, a
mudanca de género do sufixo corresponde uma mudanga de significado, que,
na nossa opinido, seria um argumento favoravel a distingdo entre os dois
sufixos. Nesse sentido, acreditamos que —eiro estd mais relacionado as
construgdes agentivas e -eira as construgdes locativas e/ou instrumentais. Por
essa razdo, sugerimos que as formacdes locativas em -eiro devam ser vistas
como extensdes metaforicas das construcBes agentivas. Argumento
favoravel a essa hipotese é a grande produtividade de formacbes x-eira de
base nominal que designam "um instrumento usado para fazer x": inhoqueira
iogurteira coqueteleira omeleteira cuscuzeira frangueira (GONCALVES,
YACOVENCO & COSTA, 1998, p. 52)
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No entendimento dos autores (p.52-53), ha dois sufixos produtivos: o -eiro para
designar agentes e o -eira para designar objetos que funcionam como instrumentos e/ou
locativos. Para os casos de formacgdes X-eira, é proposto que sejam parafraseados como: "X-
eira é o instrumento usado para se fazer x ou para guardar x". Assim, 0 processo teria como
principal funcdo a de designar/rotular. O que distingue essas construgdes X-eira da X-eiro de
equivalente valor semantico é a produtividade, “tanto no que diz respeito a0 volume de
formas ja incorporadas ao Iéxico quanto a potencialidade de formar palavras novas”
(GONCALVES, YACOVENCO E COSTA, 1998, p. 53). Dai, os autores propdem uma RFP,
como a em (50) e a sua RAE, como contraparte de andlise estrutural em (51).

(50) [X] SouV — [[X] SouV eira] S Instrumento

(51) [[X] SouV eira] S Instrumento

Com essas representacdes em (50) e (51), os autores mostram que, do ponto de vista
morfolégico, a RFP X-eira pode gerar outputs com base nominal (sanduicheira) ou verbal
(frigideira), o que violaria a HBU proposta por Aronoff (1976), que considerava que 0S
processos formativos devem ser plenamente especificados tanto em relacdo ao input quanto
ao output. Entretanto, entende-se que, do ponto de vista sintatico-semantico, classes distintas
operam sobre a mesma regra, mantendo-se rigorosamente a o significado gerado no processo.

Na dissertacdo de mestrado Questdes acerca das formacbes X-eiro do portugués do
Brasil, Marinho (2004), a partir de um corpus constituido de quatrocentos e cinquenta e seis
vocabulos extraidos de jornais de grande circulacdo (O Globo, Jornal do Brasil, O Dia e
Extra) e de variadas situacBes de fala, destrincha onze grupos de afinidades sintatico-
semanticas relativas ao sufixo, destacando quais ainda sdo produtivos. Os deslocamentos
semanticos destacados por Marinho (2004), bem como o seu status de produtividade, estdo

esquematizados no Quadro 10, a seguir.

Agrupamentos | Exemplos Status
semanticos de produtividade
Agentes acougueiro,  pedreiro, borracheiro,  sorveteiro, | Produtivo
profissionais carcereiro.

Agentes fofoqueiro, fuxiqueiro, arruaceiro, trambiqueiro , | Produtivo
habituais patoteiro.

Arvores abacateiro, amoreira, cajueira, goiabeira, mamoeiro. | Produtivo
frutiferas

Acumulo/ aguaceiro, gagueira, rouqueira, fumaceiro, vespeiro. | Produtivo
Excesso
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Instrumentos cafeteira, inhoqueira, assadeira, batedeira, cuscuzeira. | Produtivo
Locativos agucareiro, chapeleira, fruteira, maleiro, lixeira. Improdutivo
Objetos caneleira, cotoveleira, joelheira, pulseira, | Improdutivo
de uso pessoal | tornozeleira.

Anomalias/ boqueira, olheira, pulmoeira, umbigueira. Improdutivo
Enfermidades

Qualidades brejeiro, companheiro, corriqueiro, faceiro, fagueiro. | Improdutivo
ressaltadas

Formacoes cachoeira, cordilheira, argileira, ladeira, geleira. Improdutivo
naturais

Gentilicos brasileiro, mineiro. Improdutivo

Quadro 10: Grupos de afinidades semanticas para X—eiro em Marinho (2004)
(Adaptado pelo autor a partir de classificacéo e dados de MARINHO, 2004, pp. 38-65)

Duas questdes discutidas por Gongalves, Yacovenco & Costa (1998) sdo também
abordadas por Marinho (2004). A primeira diz respeito a (ndo) existéncia de duas regras
distintas para os agentes profissionais e 0s agentes habituais. Sobre isso, o autor comeca
explicando a hipotese da regra Unica e cita a abordagem de Rocha (1998) que tratou de
maneira indistinta as duas nuances semanticas. Um argumento a favor dessa primeira hipotese
é 0 que Marinho (2004) caracteriza como fendmeno de alcamento, em que um agente habitual
alca para agente profissional, considerando que muitas profissbes podem se originar dos
habitos, como o ‘pagodeiro’ (aquele que habitualmente ouve pagode) passando a ‘pagodeiro’
(aquele que trabalha profissionalmente com o género). Ainda sobre esse fendmeno, o autor

acrescenta que

[...] poderiamos pensar em itens lexicais de dificil inser¢do em um ou outro
tipo de agentivo, como “caixeiro” e “macumbeiro”. “Caixeiro” foi um termo
ouvido por noés no programa “Linha Direta”, da Globo, em outubro de 2003.
Fazia referéncia a um grupo de jovens que vivia do arrombamento de caixas
eletronicos. Podemos interpretar o item como agente profissional uma vez
gue a base é concreta e era dessa atividade que os praticantes obtinham
dinheiro. Por o outro lado, o carater ilicito e, consequentemente, pejorativo
da “profissdo” parece classificar o vocabulo como agente habitual. O caso de
“macumbeiro” é semelhante, j& que é notério que muitos praticantes vivem
da atividade, mas, concomitantemente, percebemos o traco de pejoratividade
dos habituais. (MARINHO, 2004, p. 45)

Outro argumento a favor da hip6tese da regra Unica seria a economia de memodria,
considerando que o modelo gerativo se pauta na competéncia lexical. Apesar de suscitar esses
pontos, Marinho (2004) defende a existéncia de duas regras para esse caso, assim como
fizeram Gongalves, Yacovenco & Costa (1998). Os motivos destacados pelo autor sdo: (i) o
fato de os agentes profissionais atuarem sobre bases concretas e 0s habituais sobre as bases

ndo concretas; (ii) a pejoratividade e a flutuagcéo categorial (substantivo/adjetivo) que se
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apresentam nos produtos da regra de agentes habituais; e (iii) a relacdo entre X-eiro e X-aria
que é produtiva para os agentes profissionais , com os respectivos locais de exercicio da sua
funcdo (sorveteiro e sorveteria; barbeiro e barbearia; enfermeiro e enfermaria), e
improdutivas para os agentes habituais (mandingueiro e ?mandingaria; caloteiro e ?calotaria;
macumbeiro e ?macumbaria).

A segunda questdo retomada por Marinho (2004) foi a existéncia de dois sufixos
diferentes (X-eiro e X-eira). Para o autor (p. 66), considera-se que —eiro e —eira sejam
variaces do mesmo sufixo se (i) “—eiro  puder ser substituido por —eira (equivaléncia
semantica); e (ii) “—eiro ndo puder ser substituido por —eira e vice-versa, por ocasido de
alguma motivagdo linguistica regular”. Para serem considerados sufixos diferentes, as
condicdes delimitadas por Marinho (2004) s&o: (i) se em algum grupo sé houver palavras com
um dos dois sufixos, ndo admitindo permuta; (ii) se houver possibilidade de permuta e isso
gerar uma palavra com significado ndo equivalente; e (iii) se “um ou outro sufixo puder ser
substituido por um terceiro formativo com o qual apresentard equiparagdo semantica”
(MARINHO, 2004, p.66).

Com argumentos similares ao de Gongalves, Yacovenco & Costa (1998), Marinho
defende que o sufixo —eira possui existéncia autbnoma, ainda que, em alguns casos, possa ser
uma flexdo de género de —eiro. Assim, das onze acepcdes listadas por ele como sendo do
—eiro , passa a assumir que —eiro tenha, na verdade, sete grupos de afinidades semanticas
(agente  profissional  (denominal), agente habitual (denominal), arvore/arbusto,
acumulo/excesso, locativo, qualidade ressaltada e gentilico), e 0 —eira, por sua vez, apresenta
seis (agente profissional (deverbal), agente habitual (deverbal), instrumento, objeto de uso
pessoal, anomalia/enfermidade e formacdes naturais).

Em um segundo momento do trabalho, Marinho (2004) discute a questdo da
prototipicidade e polissemia do significado agentivo nas formacdes X-eiro, com base nos
trabalhos de Booij (1986), sobre as formacdes X—er do holandés, e de Dressler (1986).
Tomando como norte a hipdtese desses autores, Marinho (2004) levanta a hipdtese de que o
agente, nas construces X-eiro, deve receber o status de semantico-prototipico, uma vez que
(i) € uma leitura sempre possivel; (ii) possui primazia histérica (primeiro significado a
aparecer na lingua); e (iii) possui primazia também na aquisi¢do da linguagem, pois seria 0
primeiro significado adquirido pelas criancas.

Com o intuito de averiguar os dois primeiros argumentos, o autor langa méo de
investigacGes tanto de um viés sincrbnico quanto diacronico. A fim de verificar se a

interpretacdo de agente € realmente possivel sempre, Marinho (2004) usa um teste de
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aceitabilidade que foi respondido por trinta estudantes da UFRJ no ano de 1999. Nesse teste,
parte-se de quinze palavras consagradas como locativos’® e criam-se contextos sintaticos em
que a leitura ideal seja a de agente e a de excesso, como no caso de biscoiteira, destacado por
Marinho (2004, p. 76)".

(52) a. Coloquei os biscoitos na biscoiteira. (locativo)
b. A biscoiteira me vendeu os biscoitos. (agente)

c. Olha que biscoiteira vocé deixou cair no chéo. (excesso)

A partir de exemplos como 0 que estd expresso em (52), chega-se a um total de
quarenta e cinco frases, para as quais os falantes podiam estabelecer trés julgamentos: PP
(perfeitamente possiveis), EP (estranhas, mas possiveis) e IP (impossiveis). Os resultados
desse teste mostraram que 82,8% das palavras foram julgadas como possiveis agentivos (seja

em grau perfeito, seja em grau estranho), como se pode ver na Tabela 1 abaixo.

PP (em %) | EP (em %) | IP (em %)
AGENTIVO | 36,7 46,1 17,2
EXCESSO |35 48,9 16,1
LOCATIVO | 77,8 18,9 3,3

Tabela 1: Resultado do teste de aceitabilidade sobre formacdes X-eiro (MARINHO, 2004, p.80)

O cumprimento do objetivo primeiro do teste estd mais bem explicitado, segundo
Marinho (2004), com os resultados na Tabela 2, em que se apresentam 0s percentuais de
possibilidades de agentes X-eiro criados propositalmente para a sua situacdo e que nao estao

registrados no dicionario Aurélio.

AGENTES INVENTADOS/NAO-DICIONARIZADOS (em %)

Bermudeiro, Farinheira (habitual), Lixeira (habitual) e Maioneseira

PP EP IP

14,6 56,2 29,2 _
Tabela 2: Resultado do teste sobre formag6es X-eiro ndo dicionarizadas (MARINHO, 2004, p.80)

A respeito do que se vé€ nessas duas tabelas, o autor discorre que o “resultado confirma

o fato de as formacges agentivas serem sempre reconhecidas como possiveis. Em 70,8% (14,6

2 As quinze palavras consideradas por Marinho (2004) foram: biscoiteira, louceiro, roupeiro, baleiro,
bermudeiro, calceiro, camiseiro, chapeleira, chaveiro, faqueiro, farinheira, lixeira, maioneseira, maleiro e
agulheiro.

73 Grifos do autor.
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+ 56,2) dos casos os informantes ddo conceitos PP ou EP a interpretacdo agentiva desses
itens” (MARINHO, 2004, p.81), sugerindo um carater prototipico. Uma vez que o teste partiu
de itens que, pelo uso, foram consagrados como locativos, vé-se um total de 96,7 %
(77,8+18,9)* de aceitabilidade, mas isso ndo faz com que a prototipicidade semantica seja
atribuida a esse grupo.

A primazia histérica da acepcdo de agente é também investigada por Marinho (2004).
Dai, o autor procura tracar uma ordem de aparecimento dos significados do sufixo —eiro desde
o latim vulgar, sob a forma —ariu, até os dias atuais, destacando-se o periodo do galego-
portugués e dos primeiros séculos da LP. O intuito dessa investigacdo ¢ “provar que o
significado agentivo surge antes dos demais, 0 que, juntamente com o parametro de
aceitabilidade, reforca a tese de que essa ¢ a acepgao prototipica” (MARINHO, 2004, p. 83).

Para isso, inicialmente, Marinho (2004) lanca mao do método histérico-comparativo,
por meio de uma pesquisa de vocabulos nas linguas romanicas atuais, o que, além de permitir
um contraste entre eles, dara subsidios para dizer quais provavelmente j& estavam no latim
vulgar, onde, como relembra o autor com citacdo de Maurer Jr. (1959), o sufixo era
inicialmente tomado para formar adjetivos. A hipotese defendida é de que, certamente, em um
processo de simplificagdo do sintagma nominal, substantivos genéricos, qualificados por esses
adjetivos derivados, foram suprimidos e os antes adjetivos algaram para a posic¢do nuclear do
sintagma, como seria, segundo Viaro (2011a), servus coquinarius (Servo da cozinha)
passando a coquinarius (cozinheiro) ou, ainda como no exemplo de Marinho (2004), taberna
libraria (taberna de livros) passando a libraria (livraria). Esse percurso’ foi sistematizado
por Marinho (2004, p.84), com alusédo as consideraces de Maurer Jr., e aqui reproduzido em
(53).

(53) [(substantivo genérico) + (adjetivo X-ariu)]sny — [@ substantivo X-ariu]sy

Por meio do método histérico-comparativo, baseando-se nos correspondentes de X-
ariu nas linguas portuguesa, espanhola, francesa e italiana, Marinho (2004) sugere que as
acepcOes de agente, locativo e arvore ja existiam no latim, pois sdo comuns a todas essas

linguas, como se pode ver nos quadros que seguem.

™ Marinho (2004, p.81) reconhece que havia a expectativa de 100% de aceitabilidade do significado locativo,
mas alguns falantes rejeitaram essa interpretacdo para formagdes como louceiro, camiseiro e chapeleira.

"> E preciso pensar que esse apagamento do termo genérico nos sintagmas nominais continua acontecendo na LP
contemporanea, como bem lembra Marinho (2004), baseando-se em Sandmann (1997). Marinho (2004, p. 85)
escreve: “Sandmann (1997), sob o rotulo de ‘abreviagao do tipo seguranga’, considera tal fenomeno linguistico
um tipo especial de formacdo de palavras. Assim, de acordo com a terminologia usada por esse autor, o adjunto
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se mantém em SNs como ‘(guarda de) seguranga’, ‘(assembléia) constituinte’ e ‘(empregada) doméstica.’”.



Portugués | Espanhol | Italiano Francés
carvoeiro carbonero charbonnier
barbeiro barbero barbiere

cocheiro cochero cocchiere | Cocher
conselheiro | consejero | consigliere | conseiiler
costureira | costurera couturiére
cozinheiro | cocinero | cuciniere | Cusinier
jardineiro | tardinero | giardinere | Jardinier
padeiro panero pannatiere
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Quadro 11: Comparacao entre as formas agentivas nas linguas roméanicas (MARINHO, 2004, p. 86)

Portugués Espanhol | Italiano | Francés
agulheiro agujero agoraio | aguilleur
biscoiteira bizcochera

celeiro granero granaio | Céllier
cinzeiro cenicero cendrier
fruteira frutera Frutiere
galinheiro gallinero gallinaio | poullailler
manteigueira | mantequera beurrier
saleiro salero saliera | Saliere

Quadro 12: Comparacao entre as formas locativas nas linguas romanicas (MARINHO, 2004, p. 86)

2004, p. 86)

FORMAS
RECONS- LINGUAS ROMANICAS
TRUIDAS
Portu- Cata- Proven- Fran- | Espa- | Itali- | Venezi-
gués 140 cal Ccés nhol ano | ano
pirarius pereira perera perier poirier
persicarius pesse- presse- perse- pécher
gueiro guer guier
ficarius figueira figuera higue- | fica-
ra as
nucarius nogueira noquer noyer nogera

Quadro 13: Comparacéo entre as formas designadoras de arvores nas linguas romanicas (MARINHO,_

Depois de delinear esses grupos semanticos no latim vulgar, Marinho (2004) investiga

a ordem de aparecimento dessas acepcOes, considerando que as formas designadoras de

arvores sejam caracteristicas do latim falado, por isso mais dificeis de serem atestadas, ao

passo que agentes e locativos apresentavam recorréncia na variante escrita e a ordem de

aparecimento do significado se encabecgard por aquele que primeiro sucumbiu ao processo

destacado em (53). Assim, para o autor, com base também em Maurer Jr. (1959), a supressdo

do nucleo do SN nas formacGes agentivas parece ter sido anterior a fase do latim classico,

pois, embora se registre faber ferrarius (ferreiro), a forma isolada ferrarius ja era difundida.
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Dai pode-se dizer que o X-ariu agentivo ja estava processado quando a lingua latina
comeca a se consolidar como lingua de tradicdo escrita. Outros exemplos reproduzidos por
Marinho (2004) sédo: calcarius (caleiro), indusiarius (camiseiro), camelarius (cameleiro),
pourunarius (toucinheiro), carbonarius (carvoeiro), librarius (livreiro), uestiarius (roupeiro),
coronaria (ramalheteira), linarius (linheiro), peatinarius (penteiro), caprarius (pastor),
ferrarius (ferreiro), portarius (porteiro) e lapidarius (lapidario).

Quanto ao significado locativo, o latim apresentava, segundo Marinho (2004), trés vias
de manifestacdo: a expressao sintatica, o vocabulo e a coexisténcia das duas primeiras
manifestacdes. Na expressdo sintatica, hd substantivos genéricos que, mais tarde, serdo
suprimidos, como em taberna unguentaria (> unguentaria), arca uestiaria (> uestiaria),
fabrica materiaria (> materiaria) e cella lintearia (> lintearia). Destacam-se também as
formacdes terminadas em —arium que derivaram de um adjetivo neutro, como armarium
(armario), stabularium (estabulo), atramentarium (tinteiro), gallinarium (galinheiro),
cellarium (celeiro), granarium, fumarium, columbarium, uiridarium e aestarium.

Diante desses dados, Marinho (2004) conclui que

[...] a materializagdo fonica da nogdo semantica agente em latim ja estava
fundida num Unico vocabulo. A nocéo de local, que hoje também é expressa
por uma palavra, naguela época se encontrava em vias de se consolidar como
vocabulo independente, ja que, como visto, a representacdo alternava e era
traduzida tanto por uma expressdo quanto por uma palavra. Logo, devemos
afirmar que a nogdo semantica de agente surgiu em palavras X-ariu antes da
de local, uma vez que esta acep¢do variava a representacdo e possuia mais
dados em transformacdo explicita de expressdao para vocabulo, dando
mostras que na fala esta acepcéao surgiu posteriormente. (MARINHO, 2004,
p. 89)

Em face das investigacbes sincronica e diacrénica sobre a prototipicidade do
significado de agente nas formacgdes X-eiro, Marinho (2004) sugere que, no portugués
contemporaneo, os significados de agente, local e arvore possam ser esquematizados dentro
de um englobamento semantico, em que o significado de agente possui somente esse traco
semantico, o significado de local, além do seu proprio significado, engloba o de agente, e o de

arvore possui tracos semanticos de arvore, local e agente, como pode se ver no Quadro 14.

ARCABOUCO SIGNIFICATIVO DE VOCABULOS X-EIRO
VOCABULO NOCOES SEMANTICAS ENGLOBADAS
sorveteiro [AGENTE]
saleiro [LOCATIVO]; [AGENTE]
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goiabeira [ARVORE]; [AGENTE]; [LOCATIVO]
Quadro 14: Englobamento seméntico das formagdes X-eiro (MARINHO, 2004, p.92)

Nos dados do Quadro 14, saleiro apresenta traco agentivo, pois segundo o autor, 0s
falantes consideram possivel a interpretacdo de pessoa que faz ou vende sal. As arvores, por
produzirem frutos, apresentam seméntica agentiva, aléem de ndo ser impossivel, conforme
Marinho (2004), que goiabeira seja lido como um agente habitual (que gosta muito de
goiabas). Em relacdo a essa formacdo, a nocdo de local pode ser depreendida da possivel
leitura de ‘local onde se dao goiabas’.

A partir dessas consideracdes sobre o englobamento semantico das formagbes X-eiro
no portugués contemporaneo, Marinho (2004) observa que ha uma confluéncia com a ordem
de surgimento das acepgdes. Assim, “conforme as acepcdes aparecem, os vocabulos do novo
grupo semantico englobam em si a possibilidade de wveicular a acepgdo surgida
anteriormente” (MARINHO, 2004, p. 92)"°.

Em seguida, também com orientacdo gerativista, no artigop O morfema —eir— no
portugués brasileiro contemporaneo, Simdes Neto & Soledade (2014) analisam 260 palavras
formadas com o sufixo, tendo existéncia/uso constatado em dicionarios (Houaiss & Villar,
2009; Ferreira, 2008), redes sociais (Twitter, Facebook e afins), sites de busca, como o
Google, além da avaliacdo/competéncia enquanto falantes da LP. Exemplos analisados pelos

autores estdo nas sentencas de (54) a (65):

(54) Quanto ao chulé, sigam o meu conselho (para quem, obviamente, for allstarzeiro
como eu): apliquem o velho e eficaz leite de rosas no pé. (Wordpress Jacidio)

(55) Eu sou brahmeiro. (Jingle da cerveja Brahma)

(56) Porcos dao canseira e tiram Ivo Meirelles do sério. (Portal R7)

(57) Quem d& moral a foveiro é creme de pele, meu filho. (Twitter)

(58) Mensaleiro é transferido para unidade semi-intensiva em Sdo Paulo. (Site Correio da
Bahia)

(59) Crianca perguntadeira atrapalha? (Blog do Espago Dom Quixote)

(60) Tive que rir hoje da podreira do Santos. (Twitter)

(61) Tenho mesmo de entrar no mundo smartphoneiro. (Fairy Style Wordpress)

(62) Novela mexicana é uma tosqueira. (Twitter)

(63) Que trabalheira pra colocar uma pelicula. (Twitter)

"® Grifos do autor.
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(64) Odeio a maneira como os tumbleiros sem nogéo acrescentam frases em imagens e gifs
de filmes e séries com palavras nada a ver. (Twitter)
(65) Ha muito tempo ndo escrevo uma redacdo técnica (redacdo de vestibuleiro). (Blog

Espaco Foco)

A anélise dos autores se divide em duas partes: uma de cunho mais morfoldgico e
outro mais semantico. No que toca a morfologia, refletem sobre as RFPs. Assim, num
primeiro momento, os autores observam quais as categorias morfossintaticas da base mais

representativas nos dados na Tabela 3, a seguir.

Categoria da base | Quantidade Percentual
Substantivo 210 80,76%
Adjetivo 12 4,66%
Verbo 24 9,2%
Outros 14 5,38%

Tabela 3: Categoria da base (SIMOES NETO & SOLEDADE, 2014, p. 105)

Na Tabela 3, vé-se que, realmente, as bases substantivas, como em pedra/pedreiro,
Ivete/lveteiro e fofoca/fofoqueiro, sdo as mais prototipicas. Nesse primeiro momento, ndo se
fez distincdo entre os varios tipos de substantivo. Os autores relatam que havia a expectativa
de que as bases adjetivas, em funcdo da proximidade com as substantivas, fossem as segundas
mais produtivas, porém foram os verbos que assumiram esse lugar, com formagdes como
cansar/canseira ou batido/batedeira, ndo havendo, nessa tabela, distingdo entre as formas
nominais do verbo. Na categoria Outros, os autores alocaram bases que ndo sao formas livres,
como em carpinteiro, advérbios (tras/traseiro), siglas (UFBA/Ufbeiro).

A especificidade das bases substantivas e das formas nominais das bases verbais é

explicitada pelos autores nas Tabelas 4 e 5 (a seguir).

Substantivo Quantidade Percentual
Comum/Concreto | 138 65,71%
Proprio 45 21,42%
Abstrato 27 12,87%

Tabela 4: Tipos de substantivo (SIMOES NETO

Forma nominal Quantidade Percentual
Participio 17 70,8%
Infinitivo 6 25%
Gerundio 1 4,2%

Tabela 5: Formas nominais do verbo (SIMOES NETO & SOLEDADE, 2014, p. 106)

& SOLEDADE, 2014, p. 106)
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Na Tabela 4, os autores unificaram as categorias de substantivo concreto e comum,
com o intuito de observar o argumento de Rocha (1998) de que o -eir- ndo opera sobre
substantivos proprios ou abstratos. Assim, Simdes Neto & Soledade (2014) assumem que a
categoria dos substantivos proprios contempla as bases das formacdes de gentilicos
(Brasil/brasileiro), usudrios de marcas, empresas ou programas de televisdo
(Brahma/brahmeiro), fas e seguidores de artistas e bandas (Avides do Forré/avidozeiro), ao
passo que, na categoria de substantivos abstratos, estdo alocadas as bases de formacgdes como
mexerico/mexeriqueiro e truque/trugueiro.

Na Tabela 5, os autores estimaram qual a forma nominal do verbo é a mais recorrente na
derivagdo. Os resultados apontaram para a maior produtividade a partir de participios,
ressaltando, geralmente, a nocédo de iteratividade da acdo ou do agente/instrumento, como em
bebedeira (bebido) e frigideira (frigido). As formacdes a partir de infinitivos apareceram em
zoeira/zoar, canseira/cansar e a Unica formacao aparente por gerandio foi curandeiro.

Diante dessas operagdes, 0s autores (p. 107) sugerem a existéncia de, pelo menos, 3
RFPs relacionadas ao —eiro para a formacao de substantivos e, considerada a possibilidade de

formacéo de adjetivos, esse numero sobe para 6, que estdo expressas de (65) a (70).

(66) [X]s—[[X]sY]s — banho/banheiro, cinzas/cinzeiro

67) [X]Jv—[[X]vY]s— arrumado/arrumadeira, cansar/canseira
(68) [X]a—[[X]aY]s— tonto/tonteira, podre/podreira

(69) [X]s—[[X]sY]a— interesse/interesseiro

(70)  [X]v — [ [ X ]v Y] a— corricar/corrigqueiro, indagar/indagueira

(71) [X]a— [[ X]AaY] a— certo/certeiro, grosso/grosseiro.

Em relacdo ao fator semantico, Simdes Neto & Soledade (2014) destacam dez grupos

de afinidade, aqui esquematizados no Quadro 15.

Significado Especificacdo/ Exemplos

Agentivo diz respeito aquele que, deliberadamente realiza uma acéo.
Nesse grupo, estdo agrupadas parafrases a partir de verbos
como fazer, trabalhar, produzir, lidar. S&o consideradas
também parafrases com verbos gostar, usar e ser adepto de,
ser frequentador habitual de. Alguns exemplos séo
sapateiro, doceira, macumbeiro, roqueiro, forrozeiro,
Iveteiro, Mahaleiro, livreiro e maconheiro.

Locativo esta relacionado ao lugar ou recipiente onde se guarda algo,
ressalvando 0s casos em que ser um lugar ndo implica




116

guardar alguma coisa, como em banheiro e ladeira.

Objeto de uso

grupo de objetos ou instrumentos que podem mimetizar a
acdo humana, como frigideira, batedeira, e outros, como a
pulseira.

Doenca/Anomalia

grupo de designacdes populares de doenca ou caracteristica
de saude anormal, como olheira, cobreiro, unheiro.

Atitudinal/Aspecto
iterativo,
duradouro)

excessivo

(Ato
ou

categoria de natureza mais abstrata que engloba os atos que
se repetem excessivamente, como berreiro, converseiro,
comedeira, bebedeira e os estados e sensacfes duradouros,
COMO canseira e pasmaceira.

Fenbmeno da natureza

seguindo a proposta de Botelho (2009), os autores consideram uma
classe de fendmenos da natureza, Como aguaceiro e nevoeiro.

Coletivo/Acumulo

significado de reunido ou excesso, COmo em cancioneiro e
trabalheira.

Arvore/Arbusto designacdo geral de plantas, como abacateiro, roseira, entre
outros.

Adjetivo formador de adjetivos, como grosseiro, ligeiro, interesseiro.

Gentilico formador de substantivos ou adjetivos que denotam origem

ou vinculo institucional, como brasileiro, campineiro,

mineiro, jacarezeiro, Ufbeiro, Unebeiro.

Quadro 15: Grupos de afinidades semanticas de X-eir- contemporaneo conforme Simdes Neto & Soledade
(2014) (Esquematizado em quadro pelo autor, a partir de SIMOES NETO & SOLEDADE, 2014, pp. 107-108)

Quanto a recorréncia desses deslocamentos semanticos nos corpora analisados pelos
autores, a Tabela 6 da conta dessa informacéo, destacando a maior produtividade na formacao

de agentivos.

Acepcao Quantidade Percentual
Agente 100 38,46%
Adjetivo 50 19,23%
Locativo 29 11,15%
Atitudinal 28 10,77%
Objeto 21 8,08%
Gentilico 8 3,08%
Coletivo 7 2,69%
Arvore ou arbusto | 7 2,69%
Doenca 6 2,31%
Fenbmeno 4 1,54%

Tabela 6: Significados do —eiro (SIMOES NETO & SOLEDADE, 2014, p. 109)
Fora da seara gerativista e adentrando os trabalhos de orientacdo cognitivista, inicie-se

com os trabalhos de Botelho: a dissertacdo de mestrado Construcdes agentivas em x-eiro, uma
rede metaforica (BOTELHO, 2004) e o capitulo de livro Uma abordagem sociocognitiva das
construcOes agentivas x-eiro (BOTELHO, 2009) que decorre dessa dissertacdo. A fim de
apresentar a gama de sentidos das formacgdes X-eiro no portugués brasileiro, a coleta de
Botelho (2004) considerou, ndo sO as palavras encontradas em listas prontas com palavras
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formadas com o sufixo, extraidas de gramaticas, dicionarios e sites, mas também as que se
realizaram em contextos reais de interacao verbal.

Quanto ao aporte teodrico, Botelho (2004, p.10) se orienta pelas formulacdes da
Hipdtese Sociocognitiva da Linguagem (SALOMAO, 1999, 2003; MIRANDA, 2000, 2003),
alinhando-se com os pressupostos da LC, com destaque para as proposi¢cdes da Teoria da
Metéfora (LAKOFF & JOHNSON 1980), da Hipdtese da Mente Literaria (TURNER, 1996),
da Teoria dos Espacos Mentais (FAUCONNIER, 1997) e da Teoria da Gramaética das
Construcdes (GOLDBERG, 1995; MANDELBLIT, 1997), além da chamada Antropologia
Evolucionista (TOMASELLO, 1997). Dentro desse enquadramento, conceitos basilares para a
analise da autora s&o: polissemia, metafora, construcdo e mesclagem.

No momento em que se orienta pelos pressupostos tedricos da LC, Botelho (2004,
2009) se desfaz dos postulados formalistas defendidos pelo Estruturalismo e pelo

Gerativismo. Em face disso, concepcOes que a autora deixa para tras sao:

i. A assumpcéo da Hipotese Forte da Composicionalidade, que afirma ser o
significado do todo, o resultado da soma das partes que o compdem. Assim,
o significado das construcdes lexicais é tomado como resultado de meras
concatenagdes morfémicas;

ii. A formulacéo de regras algoritmicas responsaveis pela analise/derivacéo
do todo pelas partes que o compdem: Regras de Formacdo de Palavras
(RFPs) e Regras de Anélise Estrutural (RAEs) tomadas como constructos
suficientes para analisar, adequadamente, todas as construgdes lexicais;

iii. O tratamento de construcbes que escapam a HipoGtese Forte da
Composicionalidade e a aplicagdo de regras formais, como formacGes
homonimicas ou, simplesmente, ndo-composicionais. (BOTELHO, 2004, pp.
10-11)

A respeito das construcdes X-eiro, a autora propde uma analise em que 0s Varios
significados das palavras derivadas com esse sufixo sejam tratados em uma rede polissémica
metaférica e ndo como casos de homofonia ou homonimia, como se fazia na tradi¢do
formalista. O desafio, segundo Botelho (2009, p. 180), ¢ “enfrentar o jogo da linguagem, a
complexidade das relagbes ‘nao paritarias’ entre sistemas de significacdo ¢ sistema de
formas”, pois busca-se analisar ndo s as formacgoes tidas como regulares, mas também
aquelas que sdo consideradas periféricas. Os significados considerados por Botelho para as

construcdes X-eiro sdo:

Exemplos Categoria semantica

péo - padeiro, jornal - jornaleiro, jardim —jardineiro Humano

faxina — faxineiro Humano
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roga — roceiro Humano

sanfona — sanfoneiro, viola — violeiro Humano

cinza — cinzeiro, faca — faqueiro, lixo — lixeira objeto — recipiente
sanduiche — sanduicheira, iogurte — iogurteira objeto — aparelho
colo — coleira, pulso — pulseira, cotovelo — cotoveleira objeto — equipamento
porta — porteira, cabeca — cabeceira objeto — mobiliario
formiga — formigueiro, galinha — galinheiro objeto — locativo
goiaba — goiabeira, rosa — roseira objeto — planta
roubo — roubalheira, berro — berreiro, discurso — discurseira | Atividade

névoa — nevoeiro, gelo — geleira, brasa — braseiro Fendmeno

besta — besteira, bobo — bobeira, bambo — bambeira Estado

Quadro 16: Significados das construcdes X-eiro para Botelho (2004, 2009) (BOTELHO, 2009, pp. 180-181)

Diante dessa variedade de significados nas construgdes X-eiro, como se mostra no
Quadro 16, Botelho (2004, 2009), ancorada na LC, lanca trés hipoteses: (i) as construcfes em
—eiro com significado agentivo se constituem como uma categoria radial no interior de uma
rede de construcBes polissémicas; (ii) a categoria de agente humano denominal (jornaleiro,
pedreiro, padeiro) é central e dela se faz a rede de constru¢des herdeiras; e (iii) “as
construcdes herdeiras sdo projecOes metaféricas de protonarrativas da mente humana,
expandindo-se em personificacdes de objetos, elementos da natureza, locativos, atividades,
fendmenos e estados” (BOTELHO, 2009, p. 1981).

Com o intuito de confirmar essas hipéteses, os procedimentos analiticos seguidos por
Botelho (2004, 2009) sédo os seguintes: (i) descricdo dos aspectos morfossemanticos e
pragmaticos da construcdo central e prototipica que forma agentes humanos; (ii) detalhamento
dos processos sociocognitivos de integracdo formal e conceptual implicados nessa construcao;
(iii) descricdo de trés subgrupos de construcdes herdeiras da construcdo prototipica e central
agente humano; e (iv) explicitacdo das projecdes metaféricas na construcdo da rede que se
estende da experiéncia mais concreta para a mais abstrata.

A partir desse conjunto de hipéteses formuladas, a analise de Botelho (2004, 2009),
inicialmente, se norteia pelos fundamentos da GC, como proposta por Goldberg (1995), para
guem o conceito de construgdo consegue captar as relaces assimetricas entre forma e
significado, pois, ao se desfazer da Hipotese Forte da Composicionalidade (FREGE, 1978),
que caracterizou os estudos formais, passa-se a aceitar que o todo ndo seja uma soma das

partes e a extensao de significados pode ir muito alem do que supde a forma.
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Note-se que Botelho (2004), embora use do termo construcéo, faz uma tentativa de
aplicacdo das ideias de Goldberg aos estudos da morfologia, mas desvinculadas das
proposicdes de Geert Booij, que também se vale de principios da GC. Como dito no Capitulo
2, a teorizacdo de Goldberg nasce como uma resposta da LC as formulacGes da Gramatica
Gerativa para o &mbito da sintaxe, &rea que ainda concentra a maioria dos estudos
construcionais. Assim, o trabalho de Botelho (2004, 2009) se vale da indistingdo entre a
gramatica e o léxico, defendida na GC, sugerindo que “o tratamento analitico conferido a
construcdes lexicais como jardineiro, enfermeira ... seria, em grande parte, 0 mesmo dado, por
exemplo, a uma construcdo proverbial do tipo quem corre, cansa [...] ou as construcoes
simples como Pedro Beijou Sara.””’ (BOTELHO, 2009, p. 182).

Nesses termos, uma possivel formalizacdo inicial do processo de integracdo
conceptual de uma construcao lexical prototipica de agente humano, como padeiro, segundo
Botelho (2004, 2009), pode ser representada por um diagrama similar ao que Goldberg propde

para as construcdes sintaticas e que aqui se reproduz na Figura 17.

Semantica CAUSAR <AGT OBJ>

R: < FAZER < FAZEDOR FEITO>
Morfologia [sufixo]b [N]a

-eiro pao

Figura 17: Formalizacdo de padeiro nos termos de Goldberg (BOTELHO, 2004, p.87)

Sobre essa esquematizacdo na Figura 17, Botelho (2004, 2009) retoma as formulac6es

de Goldberg (1995, p. 5) e, de acordo com essa,

tal formalizagdo representa a “fusdo” dos papéis dos participantes
instanciados na cena em questdo: fazer, fazedor, feito com os papéis
argumentais semanticos: Causar < agente acdo>. Para a autora, as
“construgdes de sentencas simples (para nds, as construgdes lexicais
agentivas) sdo associadas diretamente com a estrutura semantica que reflete
a cena basica da experiéncia humana”. (BOTELHO, 2009, p. 183)

A partir da Figura 17, é possivel perceber que ha uma confluéncia de uma prototipica

construcdo sintatica de acdo, em que, do ponto de vista semantico, hé dois papéis, o do agente

" Grifos da autora
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(afetante/fazedor) e o do objeto/tema (afetado/feito), com uma construcdo prototipica lexical

agentiva em que ha o agente, que se funde com o fazedor, e o objeto, fundido ao feito. Note-

se que, para os dois casos, hd uma predicacédo de dois lugares/argumentos (X fazer Y), em que

X é o0 agente/fazedor e Y é o0 objeto/feito. Assim, pode-se dizer que ha, pelo menos, duas

formas de se concretizar linguisticamente um mesmo conceito: uma forma analitica (sintatica)

como O homem faz o péo; e outra sintética (morfolégica) como padeiro.

Botelho (2009) observa que a expressao morfoldgica na construcdo X-eiro

implica em um espetacular processo de compressdo, uma compressdo de
personificagdo muito mais claramente compreendida em termos do processo
cognitivo de mesclagem [...] que em termos das fusdes goldberguianas acima
formalizada [...]. Estamos comprimindo um evento, uma cena, uma
micronarrativa, em seu protagonista — o agente. Assim, na palavra padeiro,
temos comprimida toda a cena — 0 agente, a agdo, o objeto. (BOTELHO,
2009, p.184)

Para um melhor entendimento do que seriam esses processos de compressdo

mencionados por Botelho (2009) seja tomado o Quadro 17, onde, em principio, se

destrincham as variadas formas de atuacdo de um agente sobre o objeto que podem aparecer

na construcdo prototipica de agente humano.

EXEMPLOS AGENTE ACAO (Variagdo | OBJETO
AGENTIVOS humano em torno do
(substantivos e/ou | AGENTE AGIR, FAZER)

adjetivos) manipulador

1 | padeiro, sapateiro, | humano fazer,  produzir, | produto ou matéria: péo,
relojoeiro, lixeiro, cuidar sapato, relégio, lixo, leite.
leiteiro

2 | doleiro, frizeira, | humano guiar, operar, | instrumento: ddlar, freezer,
balseiro, charreteiro, manipular, fazer balsa, charrete, sacola,
sacoleira, mochileiro mochila.

3 | sanfoneiro, gaiteiro, | humano tocar instrumento musical:
violeiro sanfona, gaita, viola.

4 | vaqueiro, boiadeiro, | humano cuidar, vender animal: vaca, boi, peixe.
peixeiro

5 | agougueiro, fazendeiro, | humano cuidar, operar local, estabelecimento:
pantaneiro, mineiro acougue, fazenda, péantano,

mina.

6 | faxineiro, manobreiro, | humano fazer atividade: faxina, manobra,
guerrilheiro, guerrilha, macumba.
macumbeiro

7 | arruaceiro, aventureiro, | humano fazer, provocar, | designativo de
verdadeiro, promover comportamento:  arruaga,
mexeriqueiro, aventura, verdade,
arapugueiro mexerico.

8 | mineiro, brasileiro humano habitar local (gentilicos): Brasil,
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L | | | Minas Gerais.

Quadro 17: Construcdo central (prototipica) agente-humano (BOTELHO, 2004, p. 93; BOTELHO, 2009,
pp. 187-188)

Diante das variadas formas de exercicio da agentividade, como é visivel nos dados do
Quadro 17, Botelho (2004, 2009) destaca algumas palavras, em funcdo do carater metonimico
que se revela nos processos de formacao e interpretacdo. Por exemplo, em sacoleira, embora
seja possivel, o significado usual ndo é de pessoa que faz ou vende sacola. A palavra base
sacola, na verdade, comprime toda uma cena em que uma pessoa atravessa a fronteira, com
algum continente/recipiente, e traz mercadorias baratas. A metonimia nessa construcédo se
revela de duas maneiras: (i) da experiéncia social de essas pessoas trazerem essas mercadorias
no interior de sacolas (metonimia: CONTINENTE/CONTEUDO); elou (ii) néo
necessariamente, o continente é uma sacola, sendo essa a representacdo de toda uma gama de
possibilidades de continentes (metonimia: REPRESENTANTE/CATEGORIA).

Outro exemplo dado por Botelho (2004, 2009) é o de mochileiro — pessoa que faz
viagens, geralmente baratas, sem muito conforto e com uma mochila nas costas. A mochila,
palavra usada como base na formacao, embora seja um acessorio integrante, comprime todo o
evento de uma viagem, configurando uma metonimia PARTICIPANTE/EVENTO. Em
arapuqueiro, por outro lado, a base arapuca é tomada metaforicamente, pois, segundo a
autora, esse agente nao designa a pessoa que faz arapucas (armadilhas para cacar passaros), e
sim aquele que coloca os outros em uma cilada. Observa-se, nesse caso, que a experiéncia da
caca € estendida para compreender situacdes cotidianas, dai o carater metaférico da formacao.

Essa capacidade de um agente comprimir toda a informacdo de um evento é
formalizada por Botelho (2004, 2009), seguindo os pressupostos da Teoria da Mesclagem,
nos termos de Mandelblit (1997). O exemplo tomado como base pela autora foi, novamente,

padeiro, como se pode ver na Figura 18.
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Figura 18: Formalizacdo do processo cognitivo de integracdo conceptual (mesclagem) do item lexical padeiro
(BOTELHO, 2004, p.97; BOTELHO, 2009, p.190)

A respeito dessa formalizacdo, Botelho (2004) explica que

No input 1, temos 0 evento causativo experiencial concebido no mundo e sua
contraparte no léxico, como passamos a explicitar. Na estrutura conceptual
estdo as entidades mais genéricas e 0s papéis participantes desta cena: um
ator, agente (“o jogador”) que faz/afeta um objeto (o “feito”). Essa cena
conceptual é projetada em uma estrutura linglistica. Assim temos o sufixo
x-eiro que comprime em sua forma o papel de ATOR/AGENTE e a propria
ACAO; e o objeto que é o PAO. Por outro lado, 0 input 2 representa a
estrutura linglistica abstrata, no caso, uma construcdo morfoldgica
disponivel no repertério da lingua, com sua estrutura binaria: forma
(estrutura morfologica: [ [N]a [SUFIXO]b ]) e significado (estrutura
semantico-pragmatica: AGENTE — ACAO — OBJETO ), com a marca
pragmatica de [-status] e [- formal]. (BOTELHO, 2004, p. 98)
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Ainda sobre esse diagrama de mesclagem representado na Figura 18, cabe mencionar
a existéncia do espago genérico e do espago-mescla. No primeiro, estdo as caracteristicas
homologas entre o input 1 e o input 2. Nesse caso em especifico, “o frame ativado por essa
construgdo tem a seguinte base metaférica: EVENTOS SAO ACOES, ATORES SAO
MANIPULADORES” (BOTELHO, 2009, p.191)"®. Do espago-mescla, por outro lado, todo
um processo de compressao que projeta no agente denominal X-eiro toda uma histéria da
experiéncia humana.

Esse mesmo mecanismo de mesclagem serve para explicar a rede de construcdes
herdeiras que se projetam a partir da agentividade prototipica humana. S8 os casos dos
processos de personificagdo vistos nas outras categorias delineadas por Botelho (2004, 2009),
como agente-objeto, agente-locativo, agente-planta, agentes fendbmenos da natureza, etc.
Quanto ao grupo de agentes objetos, Botelho (2004, 2009) sugere que essas denominacfes
decorram das chamadas metéforas ontoldgicas (LAKOFF & JOHSON, 2002 [1980]), em que
caracteristicas concebidas como humanas sdo atribuidas a entidades ndo humanas. A
representacdo da integracdo conceptual nesse grupo esta apresentada na Figura 19, que toma

cinzeiro como exemplo.

"8 Grifos da autora.
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Figura 19: Formalizacdo do processo cognitivo de mesclagem de cinzeiro (BOTELHO, 2004, p.104;
BOTELHO, 2009, p.193)

No diagrama representado na Figura 19, segundo Botelho (2004, p. 105), observa-se

que, no input 1, ha o agente humano prototipico, que é acionado em uma cena AGENTE

ACAO OBJETO. J4 no input 2, ha o objeto fisico a’ (cinzeiro) e o objeto b’, a cinza. Por meio

de uma projecdo metaforica, o objeto fisico recipiente se transforma em manipulador. Assim,
no espaco genérico, ha as metadforas EVENTOS SAO ACOES e ATORES SAO
MANIPULADORES, e no espaco mescla, emerge a agentividade personificada no objeto

recipiente, considerando que o cinzeiro guarda a cinza. Essa projecdo metaférica que se

revela na mesclagem explica todo o grupo de objetos delimitado por Botelho (2004, 2009) e

que esta representado no Quadro 18.

EXEMPLOS AGENTE: objeto | ACAO (variacdo | OBJETO
(substantivos) (extensdo metaforica de | em torno  do
agente-manipulador) AGIR, FAZER)

1 | cinzeiro, faqueiro | objeto-recipiente guardar objeto fisico: cinza, faca

2 | coleira, pulseira, | objeto-equipamento adornar,  cercar, | parte do corpo: colo, pulso,
bracadeira proteger braco

3 | sanduicheira, objeto-aparelho fazer alimento: sanduiche,
churrasqueira churrasco

4 | galinheiro, objeto-locativo “guardar” animal: galinha, formiga
formigueiro
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5 | roseira, goiabeira,
guaranazeiro

objeto-planta

dar, produzir

flor/fruta/semente/caule:
rosa, goiaba, guarana

Quadro 18: Objetos marcados pela agentividade (BOTELHO, 2004, p.105; BOTELHO, 2009, p. 194)

Por fim, segundo Botelho (2004, 2009), sdo ainda extensdes dessa mesma rede

interligada, as construgdes que designam fendmenos, atividades e estados. Porém, “a

(13

‘historinha’ projetada nesse grupo (...) ganha em complexidade” (BOTELHO, 2009, p. 195).

As cenas projetadas por essas construcdes estdo apresentadas no Quadro 19.

EXEMPLOS AGENTE: objeto (extensdo | ACAO OBJETO
(substantivos) metaforica de agente-manipulador — | (variagdo  em | negativo,

MCI pessoa) torno do AGIR, | perigoso, maléfico

FAZER)

nevoeiro, aguaceira, | fendbmeno em excesso: névoa, | produz, gera fendmeno da
buraqueira, lamaceira, | buraco, agua, lama, fogo mesma categoria
fogueira
roubalheira, ato negativo e/ou acumulado, | Produz atividade da
bandalheira, berreiro, | continuo: roubo, berro, discurso mesma categoria
discurseira
bobeira, leseira, | caracteristica/propriedade  negativa | Produz estado/doenca da
doideira, tonteira, | e/ou em excesso: bobo, leso, doido, mesma categoria
ciumeira, tonteira, | tonto, cilime, cego
cegueira

Quadro 19: Outras construcdes X-eiro pela agentividade (BOTELHO, 2004, pp.109-110; BOTELHO,

2009, p. 195)

Também em uma perspectiva cognitivista, esta o artigo Polissemia sufixal: o caso das

formas X-eiro — propostas e problemas, de Almeida & Gongalves (2005). Os autores

reanalisam os dados coletados por Gongalves (1996), que propos seis grupos de afinidade

semantica, aqui representados no Quadro 20.

Grupos de afinidade semantica

Exemplos

agentes profissionais

pedreiro, sorveteiro

agentes habituais

fofoqueiro, marombeiro

agentes naturais

coqueiro, jambeiro

locativos cinzeiro, galinheiro
intensificadores nevoeiro, lamaceiro
modais certeiro, grosseiro

Quadro 20: Grupos de afinidades seménticas de X-eiro conforme Almeida & Gongalves (2005)
(Esquematizado em quadro pelo autor, a partir de ALMEIDA & GONCALVES, 2005, pp. 8-9)

Ao se interessarem pela polissemia, 0s autores tém os seguintes objetivos:

(&) sugerir que as constru¢cBes com -eiro constituem uma construcdo
gramatical, nos termos de Goldberg (1995),
(b) estabelecer o significado mais basico do sufixo, se agente (como em
‘sorveteiro’ € ‘sapateiro’) ou locativo (como em ‘cinzeiro’ e ‘galinheiro),
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(c) depreender os processos cognitivos que subjazem as diferentes acepcoes
das formas derivadas, e, por fim,

(d) estabelecer uma rede, nos termos de Fillmore & Kay (1994), que
explicite a extensdo polissémica dos diferentes tipos de forma a partir de
nacleo(s) semantico(s) comum(ns).(ALMEIDA & GONGCALVES, 2005,

p-2)

Com base na proposicdo de Fillmore(1990), que propBe que o significado possa ser
relativizado a partir de cenas, os autores sugerem que a meng¢do de um agentivo ativa “uma
cena de evento, ou seja, de alguéem (ou algo) que age em algum lugar, de algum modo, sobre
um dado objeto, produzindo alguma coisa” (ALMEIDA & GONCALVES, 2005, p.7). Assim,
segundo Almeida & Gongcalves (2005), os elementos integrantes da estrutura de evento sdo:
(i) o agente; (ii) a acdo; (iii) o local; e, por fim, (iv) o objeto, que, por sua vez, pode se

comprimir em produto (agucar), instrumento (ferro), substancia (cachaga) e ente (animais).

Como demonstrado em Fillmore (op.cit), as cenas podem ser tomadas em
varias perspectivas. Por exemplo, nas cenas comerciais, a transagdo pode ter
foco no receptor, no caso do verbo ‘comprar’, ou no doador, no caso de
‘vender’. Nas cenas agentivas, ocorre processo similar de focalizagdo. Por
meio de processos linguisticos e cognitivos, sdo focalizados determinados
elementos e subfocalizados outros, de maneira altamente regular no que diz
respeito a relacdo entre a base e o sufixo agentivo. Assim, quando falamos
em ‘jardineiro’, conceptualizamos alguém (agente) que trabalha num jardim
(local). Em ‘agucareiro’, ao contrario, conceptualizamos um local que tem
por funcdo armazenar o produto (objeto) especificado pela base
(acticar).(ALMEIDA & GONCALVES, 2005, p. 7)

Considerados os argumentos de Fillmore, os autores destrincham os grupos de
significados delimitados e como esses se estruturam na metafora conceptual ACOES SAO
EVENTOS. Dai, por exemplo, que, no grupo dos agentes profissionais, a metafora ‘agdes sao
locais’, pelo fato de as relagdes espaciais serem as mais basicas na experiéncia humana, sao
centrais e construgdes como jardineiro, coveiro e agougueiro ttm como bases os lugares onde
exercem suas funcdes (metonimia: LOCAL PELO AGENTE). Porém, quando o lugar de
realizacdo da funcéo € irrelevante para essa designacdo, tomam-se como bases 0s objetos de
trabalho, como em minhoqueiro, sorveteiro, sapateiro, costureiro e chaveiro, dai a metonimia
PRODUTO PELO AGENTE. Almeida & Gongalves (2005) destacam ainda a possibilidade
da metonimia SUBSTANCIA PELO AGENTE, como em cachaceiro e maconheiro.

No grupo dos agentes habituais, a atividade habitual é tomada como base para
desingar o agente, como fofoqueiro, futriqueiro e faroleiro (metonimia: ATIVIDADE PELO
AGENTE). Os autores sugerem que o “fato de o exercicio de uma profissao/oficio envolver

uma pratica quase sempre costumeira/rotineira pode ter sido o aspecto motivador para a
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extensdo de significado.” (ALMEIDA & GONCALVES, 2005, p. 8). Processos metonimicos
de PRODUTO PELO AGENTE d&o conta também das formacGes dos agentes naturais.

Em relacdo aos locativos, nesse grupo, estdo, segundo os autores, objetos e espacos
que se caracterizam pela reunido/armazenamento do elemento expresso pela base, como em
acucareiro, saleiro e galinheiro. No grupo dos intensificadores, as constru¢des designam
acdes que podem ser representadas pela metonimia SUBSTANCIA POR EXCESSO, como
em lamaceiro e nevoeiro. E quanto aos modais, as palavras tém como base um adjetivo de
carater geral e a funcdo dessas formagdes é conferir um valor a um modo de agir, como em
certeiro (a partir de certo) e grosseiro (a partir de grosso).

Na formalizacdo da rede polissémica das construcGes X-eiro, € preciso destacar que,
assim como Botelho (2004, 2009), Almeida & Goncalves (2005) colocam o significado de
agente como prototipico e central na rede dessas construcfes. Porém, a diferenca esta no fato
de esses autores especificarem as categorias de agente profissional, agente habitual e agente
natural e colocarem os profissionais no centro e dele se desdobram, por extensdo metaforica,
os habituais e os naturais. As extensdes se ddo da seguinte maneira: (i) “trabalhar é agir
(agente profissional)”; (ii) “praticar algo habitualmente é agir (agente habitual)”’; e (iii)
“produzir naturalmente ¢ agir (agente natural)” (ALMEIDA & GONCALVES, 2005, p.9).

Quanto aos significados locativos e modais, os autores acreditam que eles decorrem de
focalizacGes na cena da agentividade. Nos locativos, foca-se nos lugares onde se exerce essa
agentividade e, nos modais, o foco estd no modo ou atributo da acdo. O grupo dos
intensificadores, por fim, na visdo de Almeida & Gongalves (2005), sdo pensados como
derivados do significado locativo, com focaliza¢do no contetido

Os varios significados das construcbes X-eiro foram também investigados por
Pizzorno (2010), na sua dissertacdo de mestrado, intitulada Polissemia da construgdo X-eiro:
uma abordagem cognitivista. O corpus de analise da autora se constitui de dados coletados
por Marinho (2004), Almeida & Gongalves (2006) e Botelho (2009), acrescentando-se novas
palavras que entraram para o Iéxico durante a realizacdo da pesquisa (2008-2010), tendo essa
sido recolhidas em diversas situacfes de fala espontanea e em textos de modalidade escrita,
como os de jornais, revistas e sites eletrénicos. Chega-se a um total de 132 formagdes X-eir-.

Né&o foram aproveitadas para a analise

as palavras consideradas entrincheiradas (p. ex.: “poleiro”, “bueiro”,
“celeiro”, “desfiladeiro”, “ribanceira” etc.), por se estruturarem a partir de
uma base presa, ndo foram focalizadas na andlise, uma vez que nao
apresentam regularidade polissémica, como acontece com as de base livre.

Ainda que recorramos a etimologia da palavra, a andlise permanece
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improdutiva devido ao fato de essas formas terem alcangado um nivel
maximo de lexicalizacdo, ou melhor, embora, muitas vezes tenhamos
condicdes de isolar o sufixo, a base é uma forma linguistica ndo recorrente,
tornando as formas derivadas opacas. (PIZZORNO, 2010, p. 78)

A discussdo em torno do género nas formacgbes X-eiro/X-eira, feita por Gongalves,
Yacovenco & Costa (1998) e Marinho (2004), € retomada por Pizzorno (2010), mas
diferentemente do que acontece nesses trabalhos de orientacdo formal, a autora propde a
existéncia de apenas um sufixo —eir—, “sendo sua variagdo em -0/-a dependente do género que
a palavra derivada se refere ou da especificagio semantica que o formativo abarca”
(PIZZORNO, 2010, p. 79).

Pizzorno (2010) argumenta, com base em Nascimento (2006), que essa variacdo na
vogal tematica em seres inanimados decorre de compreensdes metaféricas que estendem as
categorizacGes em género masculino e feminino, tipicas das entidades animadas, para as
entidades inanimadas. Entretanto, isso ndo chega a causar uma polarizacdo semantica
imprevisivel, uma vez que os significados expressados por X—eira sao sempre possiveis com
as formacdes X-eiro, 0 que sugere que sejam um mesmo sufixo, como se pode ver na Figura
20.

I. agullheiro (agente — objeto — excesso) / agulheira (agente — drvore — objeto -  excesso);

II. cerzideiro (agente) / cerzideira (agente — objeto);

III. frangueiro (agente) / frangueira (agente — objero):

IV. manteigueiro (agente) / manteigueira (agente — objeto):

V. pedreiro (agente — objeto) / pedreira (agente - local — excesso) etc.

Figura 20: Variacdo da vogal temética o/a nas construgdes X-eir- (PIZZORNO, 2010, p.81)

Quantos aos significados das construcdes X-eir-, Pizzorno (2010) os propde dentro de
um sistema de categorizacdo hierarquica que parte do significado geral para o mais especifico
(LAKOFF, 1987), como se pode ver no Quadro 21. Nesse, observa-se que “as palavras
correspondentes ao nivel superordenado sdo agquelas mais genéricas dentro de uma taxonomia
hierarquica, passando pelo nivel-basico até aquele mais especifico (subordinado), constituido

~

pelas palavras formadas pelo sufixo em questao” (PIZZORNO, 2010, p. 84).

Niveis Categorias X-eiro
Superordenado | Agente Objeto Local Vegetal Anomalia Quantidade
Nivel-basico Gentilico Recipiente | Cémodo Arvore Enfermidade | Excesso
Profissional | Instrumento frutifera
Habitual
Subordinado brasileiro cinzeiro banheiro macieira unheira lamaceiro
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engenheiro | batedeira
fofoqueiro

Quadro 21: Organizacdo das categorias constituidas pelas formacdes X-eiro (PIZZORNO, 2010, p. 84)

Na elaboracéo da rede polissémica que abrange essas categorias semanticas de X-eir-,
Pizzorno (2010) concorda com os trabalhos de Marinho (2004), Almeida & Gongalves (2006)
e Botelho (2009) e coloca o significado de agente como prototipico, pois além de ser o mais
frequente € o que mais possibilita gerar outros significados, por meio de extensdes
metafdricas e metonimicas.

Quanto as extensdes metonimicas, Pizzorno (2010, p. 89) sugere que, no caso das
construcdes X-eir-, elas se estabelecam entre as seguintes categorias semanticas: “agente —
local”; “agente — quantidade (excesso)” e, por fim, “quantidade (excesso) — anomalia”. Para
a tentativa de explicar, com base em Lakoff & Johnson (1980), os mapeamentos ativados nos
sistemas conceptuais dos falantes que permitam entender as extensdes de sentido a partir da
categoria prototipica de agente, Pizzorno ressalva que, embora se valha de argumentos
diacrénicos, como o de Marinho (2004), sua pesquisa é de natureza sincronica.

Em principio, a autora sugere que as constru¢fes X-eir- apresentem um aspecto
semantico de trivialidade, inerente ao significado prototipico de agente, “mas que também
estd presente tanto naquelas formacgdes mais designativas (p. ex.: agentes profissionais —
“jardineiro”, “pedreiro”), como naquelas mais avaliativas (p. eX.: agentes habituais e excesso
— “fofoqueiro”, “beijoqueiro”; “lamaceiro, “careiro”)” (PIZZORNO, 2010, p.89).

Pizzorno (2010) reconhece ndo saber/poder precisar se esse aspecto semantico de
trivialidade ja se apresentava nas formacdes do latim, porém, sabendo que o sufixo (-ariu,
nesse caso) se realizava na formacdo/designacdo de agentes responsaveis por uma funcédo
social ou profissdo e se manteve, no percurso historico da lingua, na designacéo de profissdes
de pouco prestigio social que se caracterizam mais por uma préatica frequente e recorrente do
que por uma construcdo tedrico-intelectual, sugere que o significado de agente profissional
tende a ser 0 mais corriqueiro.

As caracteristicas frequéncia, trivialidade e recorréncia, segundo Pizzorno (2010), se
estendem aos outros subtipos de agentes (habituais e gentilicos). Sobre os gentilicos, a autora
sugere que ha apenas duas formacGes na LP, brasileiro e mineiro’®. A autora explica que
brasileiro era o termo usado para designar os agentes que trabalhavam com o pau-brasil, dai

que a extincdo dessa funcdo e a mudanca de referente (de pau-brasil para Brasil)

¥ Nas informagdes do site do IBGE sobre as cidades brasileiras, aparecem os gentilicos campineiro (pessoa
nascida em Campinas — Sdo Paulo) e jacarezeiro (pessoa nascida em Jacaré dos Homens — Alagoas). Fonte: <
cidades.ibge.gov.br>. Acesso em: 13 fev 2016.
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possibilitaram essa mudanca semantica. Quanto a constru¢cdo mineiro, Pizzorno (2010)
explica que é um caso de extensdo metonimica do tipo AGENTE PELO LOCAL,
considerando que é uma palavra ainda usada para designar a pessoa que trabalha no garimpo
de minas. Considerando a improdutividade desse grupo e a regularidade do esquema
polissémico previsto para essas formagoes, a autora, em nome de uma objetividade, prefere
alocar os gentilicos no grupo de agentes.

As caracteristicas que compdem o nivel basico da categoria de agente, como sugere
Pizzorno (2010), se especializam ou se estendem para outra categoria superordenada, a de
quantidade (excesso). Essa extensdo parece transparente, uma vez que a informacgdo de
recorréncia/habitualidade, prevista entre os agentes, € uma das motivacfes principais para a
constituicdo dessa segunda categoria e, sobre essa caracteristica, Pizzorno (2010) defende que
essa provenha de um fator sincrénico atual, pois nem o subtipo agente habitual, nem os
grupos semanticos de excesso e anomalia foram registrados nos dados do latim encontrados
por Marinho (2004).

Ainda em relacdo as extensdes metonimicas, Pizzorno (2010, p. 92) admite dois tipos
de mapeamentos: um mais conceptual e outro mais referencial, em parte, indo de encontro as
formulacdes de Lakoff & Johnson (1980) de que a metonimia seja um processo estritamente
referencial, uma vez que, dentro de um esquema PARTE PELO TODO, o dominio de
entendimento ndo sai do proprio referente. A proposicdo desses dois tipos de mapeamento

metonimico se justifica pelos casos como o da

extensdo [...] — “agente — excesso” — em que a metonimia se configura
através da selecdo de um dos aspectos semanticos da categoria prototipica,
ou melhor, a fungdo referencial proposta pelos autores se desenvolve entre
essas duas acepgdes, a partir da abstratizacdo do sentido de agentividade,
prevalecendo, de certa forma, uma extensdo em termos conceptuais.
(P1IZZORNO, 2010, p.92)

No caso de formagdes como lamaceiro, canseira, berreiro, Pizzorno (2010) sugere
gue ndo haja qualquer caracteristica semantica de agentividade, pois houve abstratizacdo de
uma das principais caracteristicas do prototipo, restando apenas o aspecto da frequéncia, que é
reanalisada como excesso. Assim, na analise do percurso de extensdo agente — excesso, €
possivel estabelecer um vinculo semantico entre as palavras que compdem cada grupo,
mesmo que ndo parecam ter qualquer outra relacdo além que nédo seja a de serem formadas
pelo mesmo sufixo. Dai a caracteristica de frequéncia, que se focalizou nos trés significados

aqui delineados (agente profissional; agente habitual; excesso) “se manifesta, nas formacdes

lexicais, quer através da rotina que a préatica da ocupacédo pressupde (agente profissional), quer
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da regularidade com que a atividade é executada (agente habitual), quer da quantidade que
impacta o falante na descricao de algo/alguém (excesso)” (PIZZORNO, 2010, p.93).

Outra extensdo metonimica destacada por Pizzorno (2010) é a de quantidade (excesso)
— anomalia (enfermidade). Os casos desse percurso, segundo a autora, mostram a relacdo de
proximidade entre o mapeamento o metonimico e o metafdrico. Para explicar essa relagdo
retomada pela autora, é preciso entender que ha, de um lado, uma conceptualizacdo de que o
que esta em quantidade excessiva é avaliado como negativo pelo falante, emergindo a
metafora O QUE ESTA/E EM EXCESSO E ANORMAL. De outro lado, é possivel
compreender que em palavras como olheiras, boqueira e unheira, h4 uma focalizacdo de um
elemento da cena que é tomado como base e enfatiza o significado de excesso e mantendo a
valoracdo negativa que decorre de um processo de conceptualizagéo.

Diferentemente do que acontece nesses casos, na extensdo agente — local, a
metonimia, segundo Pizzorno (2010) é apenas referencial, uma vez que, na designacéo de um
lugar, o falante seleciona/focaliza, por meio de uma referenciagdo metonimica, apenas um dos
elementos da cena agentiva (ALMEIDA & GONCALVES, 2005) que se compbe de um
agente, um lugar, uma funcéo e os objetos. A autora procura validar essa ideia, tomando como

base 0 argumento diacronico, a partir da pesquisa de Marinho (2004), considerando que

no latim, as primeiras acepgdes abarcadas por esse formativo eram “agente”,
“local” e “arvore” (MARINHO 2004: 84), o que nos permite inferir que esse
mapeamento ja era conceptualizado pelos falantes, isto é, o local (todo), por
vezes, representava o agente (parte) responsdvel por uma fungdo. Outra
questdo de carater formal envolvida nessas formagdes é a de muitos agentes
terem suas bases designando o local em que exercem as fungdes [...].
(P1ZZORNO, 2010, pp. 95-96)

Além das extensfes metonimicas, Pizzorno (2010) destaca também as extensdes
decorrentes de mecanismos de metaforas, como sdo os casos dos grupos de objetos e vegetais.
A autora, com base em Lakoff & Johnson (1980), sobre as metaforas ontoldgicas, € nos
trabalhos de Almeida & Gongcalves (2006) e Botelho (2009), sobre a polissemia da construgédo
X-eiro, sugere que seja possivel conceber que objetos e vegetais “como entidades
suficientemente capazes de ‘agir’ no mundo”. Assim, em se tratando das formacdes com o
sufixo, objetos e vegetais X—eiro seriam metaforas dos prototipicos agentes humanos.

Em face dos argumentos expostos, Pizzorno (2010, p.97) sugere uma rede polissémica
das construcdes X-eir- que coloca o significado de agente como prototipico central e, como se
pode ver na Figura 21, diretamente, desse se estendem os significados vegetal, objeto, local e

excesso — esse ultimo se estenderd para o significado de anomalia, estendido, portanto,
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indiretamente, do protétipo. Na representacdo de Pizzorno (2010), as extensdes metonimicas
se apresentam em setas com linhas tracejadas, ao passo que as metafdricas se mostram em

setas com linhas firmes.

f'/- 'u"cgciu.l \ ,ff Och‘h
[ AGENTE
N M
e S
4 Local \\.u 4 Excesso i
- .
— —
( Anomalia \J
N~

Figura 21: Rede polissémica completa das construgdes X-eir- (PIZZORNO, 2010, p.100)

Parte dos dados utilizados por Pizzorno (2010), mais precisamente um conjunto de
sessenta palavras, foi aproveitada por Tavares da Silva (2014) no artigo O papel da metonimia
nas formacgdes X-eiro(a). Nesse trabalho, o autor analisa as variadas relagdes metonimicas
entre base e produto, valendo-se do conceito de metonimia como proposto por Peirsman &
Geeraerts (2006), que consubstanciam a ideia tradicional de que a metonimia se da por uma
relacdo de contiguidade (ao passo que a metafora se daria por uma relagdo de similitude) e a
visdo conceptual da metonimia como tem sido visto nas formulacGes de alguns tedricos da
LC.

Tavares da Silva (2014, p. 85), leitor de Piersman & Geeraerts (2006), entende que a
metonimia € ‘“um conceito prototipicamente estruturado”, podendo haver graus de
prototipicidade metonimica que se estabelecem na formacdo de um continuum e, na
formulacao dos autores, ha “um padrdo metonimico prototipico do qual os outros padrdes
podem ser derivados” e esses padrdes “se relacionam uns com os outros € com o padrao

prototipico”.



133

Nesse trabalho, segundo Tavares da Silva (2014), Piersman & Geeraerts (2006) nédo
tém como objetivo elaborar um levantamento exaustivo ou uma tipologia suficiente que
abarque todos os tipos de metonimia. Assim, os 23 padrGes metonimicos destacados por esses
autores servem como uma base empirica ou um lugar de uma partida para a analise que
pretendem desenvolver. Dai, com base nesses 23 tipos registrados, Piersman & Geeraerts
(2006) registram: “(a) os varios tipos de contiguidade nelas encontrados, (b) as relagdes entre
os tipos de contiguidade e (c) como esses padrdes se realizam em diferentes dominios”
(TAVARES DA SILVA, 2014, p.85). A Figura 22 apresenta uma esquematizacdo em quadro
dos tipos encontrados.

Grupo 1 Grupo 2
Relacées de contiguidade no dominio espacial | Relagies de configmidade no dominio temporal
Parte-todo espacial Parte-todo temporal
Localizacdo e localizado Anfecedente e consequente
Conteudo e continente Tempo e entidade
Material e objeto
Peca de roupa e pessoa
Peca de roupa e parte do corpo
Grupo 3 Grupe 4
Relacées de contignidade no dominio das Relacées de contiguidade no dominio de
acdes/eventos/processos assembleia ou colecio
Subevento e evento conplexo Caracteristica e entidade
Potencial e real Entidade tinica e colegdo
Acdo e partictpante Objeto e quantidade
Causa e eferto Fator central e instituigio
Participante e parficipante Hiponimia e hiperonimia
Controlador e controlado
Possuidor e possuido
Localizacio e produto
Produtor e produto

Figura 22: Padrdes metonimicos separados por dominio (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 86)

Com base na esquematizagdo aqui vista na Figura 22, Tavares da Silva (2014, p.86)
observa que, na proposi¢cdo de Piersman & Geeraerts (2006), a contiguidade passa a ser
categorizada em quatro tipos de relagdo, parte-todo, contencdo, contato e adjacéncia, que
atuam, respectivamente, em quatro dominios distintos: dominio material e espacial, dominio
temporal, dominio das a¢des/eventos/processos e dominio de assembleia ou colecdo. Tavares

da Silva (2014) acrescenta ainda que os autores
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[...] criam uma rede em que os quatro tipos de contiguidade e os quatro
dominios se relacionam em termos de prototipicidade. Para os autores, 0
nucleo prototipico dessa rede é, em termos de contiguidade, o padréo parte-
todo e, em termos de dominios, 0 dominio material e espacial, ou seja, 0
padrdo metonimico parte-todo espacial/material € a relacdo prototipica da
rede proposta por Peirsman & Geeraerts [...]. A partir dele, os outros padrdes
metonimicos se relacionam com esse nucleo e/ou se afastam dele através de
duas dimenses, que os autores chamam de forca de contato e limitagéo.
(TAVARES DA SILVA, 2014, pp. 86-87)
Os conceitos de forga de contato e de limitagdo séo explicados por Tavares da Silva
(2014) da seguinte maneira. A forga de contato diz respeito a uma conceptualizagéo da forca
envolvida na relacdo entre duas entidades. Assim, segundo o autor, a relacdo de contiguidade
do tipo parte-todo que se estabelece entre a cabeca e o corpo é muito forte, uma vez que seria
necessaria muita forca para separar uma entidade da outra, 0 que ndo acontece na relacdo do
tipo continente-contetdo (conteudo), pois as entidades podem ser separadas com mais

facilidade. J& o conceito de limitagdo

envolve os limites das entidades envolvidas, se séo entidades limitadas ou
ilimitadas. Assim, pode-se ter como exemplo a relagdo entre ferro e espada.
Os autores colocam a relagéo entre ferro e espada numa contiguidade do tipo
parte-todo em que uma entidade € limitada (a espada) e a outra é ilimitada (o
ferro). Eles argumentam que essa diferenca se faz necesséria para que se
possa distinguir uma relacdo ferro-espada de uma relagdo espada-cabo ou
espada-lamina, por exemplo, em que ambas as entidades sdo
limitadas.(TAVARES DA SILVA, 2014, p.87)

Com base nas variacs relacdes de contiguidade, nos quatro dominios propostos e nas
dimensGes forca de contato e limitacdo, sejam detalhadas as formulacdes de Piersman &
Geeraerts (2006) sobre a metonimia e as respectivas aplicacGes feitas por Tavares da Silva
(2014).

A partir da leitura de Tavares da Silva (2014), entende-se que, no que toca a primeira
relacdo de contiguidade, a que se estabelece no dominio espacial/material, Peirsman &
Geeraerts sugerem que o tipo parte-todo seja o ndcleo prototipico dos varios outros tipos de
contiguidade que se estabelecem nesse dominio. E desse protdtipo que as relacdes de
contiguidade vao progressivamente se afastando no que toca a forca de contato e a limitagéo,

como se pode ver na Figura 23 a seguir.
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Figura 23: PadrGes metonimicos no dominio espacial (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 87)

Com base na Figura 23, pode-se ver gque, no sentido vertical, o continuum se estende
pela dimensdo da forca de contato e, na horizontal, pela limitagdo. Assim, partindo-se do
nucleo prototipico relacdo de contiguidade parte-todo, no sentido vertical, diminui-se a forca
de contato a medida que se vai para as relacdes de contencdo, contato e adjacéncia. Nos
exemplos dados por Tavares da Silva (2014) de exemplos, pode-se assumir que, no que toca o
continuum de forca de contato, inicia-se em uma relagdo do tipo cabecga-corpo (parte-todo),
segue-se para uma relacdo garrafa-agua (contencdo: continente-conteldo), passa-se por uma
relacdo casa-morador (contato: localizacao-localizado) e finaliza-se com uma relagédo cabeca-
boné (adjacéncia: parte do corpo-peca de roupa).

Ainda na Figura 23, mas no eixo horizontal, partindo-se do nucleo prototipico (parte-
todo), quanto a limitacdo, a relacdo ja mencionada ferro-espada (material-objeto) é mais
limitada, uma vez que, nessa relacdo material-objeto, “o objeto é delimitado, mas o material
de que é feito ndo pode ser delimitado” (TAVARES DA SILVA, 2014, p.88). No final dessa
primeira linha horizontal, estaria a relagdo que se estabelece em uma bebida de chocolate, em
gue tanto a substancia quano a bebida sao ilimitadas.

No percurso horizontal que se estabelece na segunda linha, “o carater ilimitado do
continente em relacdo ao conteudo faz gerar um novo padrdo metonimico” (TAVARES DA
SILVA, 2014, p.88), 0 que pode ser constatado na relagdo entre o refrigerante e as bolhas,
visto que as bolhas sdo delimitaveis (contaveis) dentro do refrigerante, que é indelimitavel
(incontavel).

Em relacéo as formagdes X-eiro, dentro desse primeiro dominio espacial, Tavares da
Silva (2014) sugere que elas possam ser motivadas por trés tipos de metonimia: parte-todo,
conteudo-continente e entidade-entidade adjacente. Cada uma delas, segundo o autor,

represetna um nivel de forca de contato.
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A relacdo de contiguidade parte-todo € a prototipica em relagdo a formacéo
metonimica e, nesse grupo, estdo incluidas as formagdes que designam plantas de uma
maneira geral: abacateiro, roseira, alecrineiro. Tavares da Silva (2014) observa que, nesses
casos, a base representa a parte e o produto, o todo. Na relacdo de contencdo, em que se
destaca a metonimia continente-conte(ldo, o autor observa o enfraquecimento da forca de
contato, dando como exemplos, as formacGes que designam locais, tais quais coqueira,
coqueteleira e doceira, em que a base € sempre o conteudo e o produto, o continente. Por fim,
na relacdo de contato, com maior enfraquecimento da forca de contato em relacdo ao grupo
anterior, ha outras formacdes locativas, como bagageiro, mosquiteiro, papeleiro e revisteiro.

A respeito do continuum de forca de contato, o autor observa que, na comparagao
entre a separagdo entre a rosa e a roseira e entre o doce e a doceira, € preciso mais forca para
arrancar a rosa do que para remover o doce, por isso 0 grupo dos agentes vegetais, e ndo o dos
locativos como doceira e coqueteleira, deve ser o ponto de partida. Da mesma maneira que,
na comparacdo entre a doceira e o papeleiro, a doceira é um recipiente stricto sensu, logo
estabelece uma relacdo de contencdo, enquanto o papeleiro, com seu formato similar ao de
uma bandeja, tem apenas um contato com o papel, sem o conter. Dai, esses dois grupos de
locativos se diferenciam no continuum proposto por Tavares da Silva (2014).

O segundo conjunto de relagdes de contiguidade abordado por Tavares da Silva (2014)
acontece no dominio temporal, que, segundo Peirsman & Geeraerts (2006), sdo extensdes
metaforicas das relacdes que se estabelecem no dominio espacial. A Figura 24 explica como

funciona o continuum nesse dominio.

Looitod o

Purtetodo
Purtetodo texng arnl

. pr— Tempo &
Conteng o [ [ ’ I entidnde

Contnlo y Antecedente
’ &

conseguente

Figura 24: PadrGes metonimicos no dominio temporal (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 89)

Na Figura 24, nota-se que o continuum so avancga no sentido vertical, relacionado com
a forca de contato. Assim, parte-se da relacdo parte-todo temporal, exemplificada com a
relagdo entre as palavras manha e dia, em que manhé faz parte do dia. A perda da forca de
contato gera o padrdo da relacdo de contencdo que se estabelece entre tempo e entidade e

Tavares da Silva da como exemplo a frase Os anos 60 foram muito duros, em que se vé que 0
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tempo é concebido como um contéiner e as pessoas sdo o conteudo. No fim do continuum,
estaria a relagdo metonimica entre antecedente e consequente. O autor exemplifica com a
palavra phdbos do grego, que hoje significa medo, mas, originalmente, significava voo. “O
ato de ter medo antecede 0 voo e, assim, a palavra foi gradualmente, mudando seu significado
pelo significado da acdo antecedente” (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 89). Com esse
grupo, o autor ndo fez nenhuma ligagdo com as formacdes X-eiro.

As relacbes de contiguidade que se estabelecem no dominio das
acOes/eventos/processos sdo, segundo Tavares da Silva (2014), decorrentes de mesclas entre
os dominios espacial e temporal, pois combina elemento dessas duas fontes. “De um lado, o
dominio temporal, de onde emergem acles, eventos e processos; do outro, o dominio
espacial/material, de onde saem os participantes envolvidos nessas acdes, eventos e
processos” (TAVARES DA SILVA, 2014, p.89).

Dado o seu carater de mescla, esse dominio apresenta um maior nimero de tipos de
contiguidade, como ja se viu no Grupo 3 da Figura 22 e no continuum apresentado na Figura
25.
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Figura 25: Padr6es metonimicos no dominio das a¢fes/eventos/processos (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 91)

Como o namero de relacBes de contiguidade é extenso nesse grupo, sejam tomadas
aquelas que, mais ativamente, se apresentam nas formacdes X-eiro. Segundo Tavares da Silva
(2014), sdo: acdo-participante, causa-efeito, causa-efeito ilimitado e participante-participante.
Note-se, a partir da Figura 25, que ndo houve uma contraparte morfolexical para o grupo
parte-todo.

Na relacdo de contiguidade ac&o-participante, Tavares da Silva (2014) explica que
acOes/eventos/processos sdo tomados como continentes e o0s participantes sdo concebidos
como contetdo. Esses participantes podem ser de varios tipos: agentes, pacientes, locais,

tempo ou instrumento, como se pode ver na explicitagéo do autor.
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Acéo/evento/processo & agente: snitch (inglés) — o ato de delatar por
informante;

Acdo/evento/processo & paciente: achat (francés) — o ato de comprar por
compra;

Acéo/evento/processo & local: Weg (alemdo) — o ato de mover-se/deslocar-
se por estrada;

Acéo/evento/processo & tempo: fenaison (francés) — o ato de ceifar por
tempo de ceifar (temporada);

Acdo/evento/processo & instrumento: letze (alemdo) — o ato de partir por
bebida de despedida. (TAVARES DA SILVA, 2014, p.90)

Essas subsespecificacbes podem aumentar ainda mais, segundo Tavares da Silva
(2014), se considerada a dimensdo limitacdo, que acaba por gerar outros padrbes
metonimicos, como:

acao/evento/processo & participante ilimitado

acao/evento/processo & instrumento: sprach (aleméo) — o ato de falar por
lingua

acdo/evento/processo & paciente: nahrung (alemdo) — ato de se alimentar
por alimento

acao/evento/processo ilimitado (estados) & participante

estado & instrumento: connoissances (francés) — o estado de conhecer
alguém passou a designar os presentes que 0s cavaleiros davam as suas
senhoras (Idade Média) (TAVARES DA SILVA, 2014, p.90)

Na conex&o entre essas relacdes de contencdo e as formacdes X-eiro, Tavares da Silva
(2014) destaca a presenca dos padrbes acdo-agente e acdo-instrumento. No caso de acao-
agente, ha a base verbal, representando a acao, e o agente que desempenha essa acdo emerge
no produto. Sdo 0s casos de arrumadeira e britadeiro. J no caso de agdo-instrumento, € o
objeto que desempenha essa fungcdo, como se pode ver em assadeira, britadeira e
descascadeira.

Com o enfraguecimento da forca de contato, chega-se a relagdo de causa e efeito,
padrdo que, segundo Tavares da Silva (2014), decorre de uma relacdo de contato, que esta
intimimamente ligada ao padrdo antecendente-consequente do dominio temporal, por uma
extensdo metaférica. Dai, na sentenca Pedro esvaziou a garrafa, substituiu-se a causa
(beber) pelo efeito (esvaziar)®®. Cabe ainda destacar que a dimenséo de limitacdo interfere
nessa relacdo, como se pode ver nos exemplos dados pelo autor: covarde (causa

temporalmente limitada) em relagdo a covardia (efeito ilimitado) e em lustre, com o sentido

% Tavares da Silva (2014) destaca a importancia de ndo se confundirem os dominios envolvidos. “Obviamente
ha duas metonimias nessa frase: uma no dominio das agfes/eventos/processos, em que ocorre a metonimia causa
& efeito (beber por esvaziar) e outra no dominio espacial, em que ocorre a metonimia contedo & continente
(liquido por garrafa)” (TAVARES DA SILVA, 2014, p.91).
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original da palavra (significado: brilho/luminoso/brilhante; efeito temporalmente ilimitado)
passando a designar o objeto lustre (causa limitada).

No que toca as formagdes X-eiro, Tavares da Silva (2014) observa que, no grupo dos
agentes habituais, ha casos em que a base é um substantivo abstrato, que representa o efeito, e
0 produto é um substantivo concreto, que representa a causa. Sdo exemplos as palavras
trapaceiro, traicoeiro, fofoqueiro, barraqueiro e arruaceiro. Essa categoria de relagdes,
segundo o autor, pode se estender no plano da limitacdo, uma vez que se atestam formacoes
em que a base passa a ter um carater de efeito ilimitado e o produto é também um substantivo
abstrato, como no caso de arruaceiro (aquele que faz arruaga) > arruaceira (aquela que faz
arruaca; excesso de arruacga), em que o reenquadre morfoldgico decorrente da mudanga na
vogal tematica (NASCIMENTO, 2006) promove uma inversdo na relacdo de causa-efeito.

No final do continuum vertical de forca de contato, esta a relacdo de adjacéncia que,

segundo Tavares da Silva (2014), pode se estabelecer nas seguintes configuragdes:

Controlador e controlado: Nixon bombardeou Hanoi.

Possuidor e possuido: ela casou com 0 dinheiro
(por casou com alguém que tinha dinheiro).

Produtor e produto: estou lendo Machado de Assis

Localizacdo e produto: comprei um paraguai no camelé.

Instrumento e resultado: Socrates bebeu a propria morte. (TAVARES DA

SILVA, 2014, p.91)

Para as formacbes X-eiro, segundo o autor, duas metonimias sdo acionadas:
controlador-controlado e produtor-produto. Nos dois casos, tanto base quanto produto sdo
substantivos concretos. A diferenca estd apenas no agente, que pode ser produtor ou
controlador. Em merendeiro e doceiro, 0 padrdo metonimico € produtor-produto, ao passo
que, em lixeiro, kombeiro e camareiro, o padrdo é de controlador-controlado.

Na gama das relacGes de contiguidade que se estabelecem nos dominios conceptuais,
por ultimo, ficou o dominio das assembleias e colegdes. Como menciona Tavares da Silva
(2014), Peirsman & Geeraerts (2006) sugerem gue esse dominio deriva do padrdo parte-todo
do dominio espacial/material. Ainda conforme esses autores, a diferenca entre assembleia e

colecdo esta no fato de que

assembleia € um conjunto formado por membros funcionalmente distintos,
enquanto colecdo é um conjunto formado por membros iguais ou
funcionalmente equivalentes. Esse padrdo cobre as metonimias fator central
& instituicdo, caracteristica & entidade, objeto & quantidade, entidade Unica
& colecgdo e hiponimia & hiperonimia. (TAVARES DA SILVA, 2014, p.92)
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Na Figura 26 (abaixo), observam-se os padrdes metonimicos em relacdo as duas
dimensGes supracitadas forca de contato e limitagdo. Dos quatro padrdes, apenas membro e
colecdo ilimitada se mostrou produtivo para as formacdes X-eiro analisadas por Tavares da
Silva (2014).
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Figura 26: Padrdes metonimicos no dominio das assembleias e cole¢des (TAVARES DA SILVA,
2014, p. 93)

No que tange as formacdes X-eiro do padrdao metonimico membro e colecéo ilimitada,
Tavares da Silva (2014, p.96) observa que a base é sempre um substantivo concreto e o
produto tende a ser um substantivo de aspecto mais abstrato. O autor chama a atengéo para o
fato de que, mesmo a base sendo um substantivo concreto e o produto ser quase sempre algo
parafraseavel como excesso de X ou grande quantidade de X, o que sugeriria um significado
geral de conjunto de X, é “ilusoria a sensag¢ao de concretude dessas palavras”, pois o aspecto
abstrato se origina exatamente do tipo de relacdo de contiguidade que a motiva, membro e

colecdo ilimitada. Assim,

a nao delimitagdo do conjunto, além de dar ao produto um carater abstrato, é
responsavel também pelo matiz semantico de excesso, tipico dessas palavras.
Afinal aquilo que é ilimitado é mais abstrato do que o que pode ser
delimitado. Além disso, tudo que é abundante ndo se pode mensurar e/ou
delimitar — ou no minimo é mais dificil de delimitar. (TAVARES DA
SILVA, 2014, p. 96)

Feita essa ressalva, 0 autor apresenta um quadro, aqui apresentado na Figura 27, onde
se veem cinco exemplos que ilustram os padrdes de formagdes X-eiro descritos e as nuances
de significado para uma mesma palavra, segundo Tavares da Silva, podem se dar “tanto pela
diferenga de padrdo metonimico (escrito em cada quadro ao lado da respectiva palavra) como
pela diferenca de dominios (marcado pela diferenca de cores, conforme legenda mais abaixo)

envolvidos na formac¢ao” (TAVARES DA SILVA, 2014, p. 96).
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uadro 2
Formacoes X-eiro(a): seus grupos semﬁngcos, tipos de contiguidade e dominios envolvidos.
AGENTE VEGETAL OBJETO/LOCAL EXCESSO

agulheira Participante- Parte-todo Contetido — c0leca0 (entidade tmica e

participante fontinente colecdic)

{controlador controlado se for

o que trabalha com agulha)

(produtor produto se for o aug

faz/fabrica agulha)
arruaceira Causa e efeito Causa limitada &

efeito ilimitado

assadeira (base verbal) Acdio & (base verbal) Acdo

agente & instrumento
bagageiro Participante- Contato (jpealizacio-

participante localizada)

{controlador controlado)
bananeira Parte-todo

O Dominio espacial O Dominio das agdes eventos/e processos O] Dominio das colegdes
Quadro 2 - Formagdes X-eiro(a): seus grupos semanticos, tipos de contiguidade e dominios envolvidos

Figura 27: Formagdes X-eiro(a): seus grupos semanticos, tipos de contiguidade e dominios envolvidos
(TAVARES DA SILVA, 2014, p. 97)

Dentro das abordagens cognitivistas, destaca-se, por fim, o artigo de Soledade (2013),
intitulado Experimentando esquemas: um olhar sobre a polissemia das formagdes [Xi-eir-]n;
no portugués arcaico. Nesse trabalho, a autora retoma as construgdes X;-eir- coletadas na sua
tese de doutoramento sobre a sufixacdo no periodo arcaico da LP, um total de 105 palavras. E
um trabalho de natureza bastante experimental, uma vez que as ideias de Geert Booij tinham
bem menos difusdo do que se tem hoje.

No corpus analisado por Soledade (2013), ha 30 construcdes X-eir- adjetivas e 75
X-eir- substantivas. As adjetivas, segundo a autora s&o: aguireiro, arteiro, braceiro, certeiro,
derradeiro, dereitureiro, duradeiro, estrangeiro, faagueiras, falseiro, herdeyra, justiceiro,
ligeiro, louuadeiro, mentideiro, mentireiro, merceeiro, omezieyra, parceiro, peliteiro,
praceiro, parleiro, postumeiro, sabedeiro, solteiro, tenreiro, verdadeiro, vertudeiro,
viandeiro, usureiro.

Soledade (2013, p. 98) observa que, em relacdo a categoria do input dessas
instanciacdes adjetivais, ndo ha uniformidade, admitindo-se os seguintes tipos: (i) verbos
(herdar, parlar); (ii) substantivos (aguiro (agouro), arte, braco, dereitura, faago, justica,
mentira, merce, parte, praca, verdade, vertude, vianda, usura); (iii) adjetivos (certo, falso,
estranger (fr.), leger (fr.), pellax (lat.), postumo, solto, tenro); (iv) formacOes participiais
(durado, louuado, mentido, sabido); (v) locugédo adverbial (de retro); (vi) base presa (omezi-

<lat. homicida).
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Assim, conforme as proposi¢cbes de Booij (2010), Soledade (2013) sugerird um
esquema de qualidade em que ndo ha especificacdo de input e 0 output é sempre um adjetivo.

Essa representacdo esquematica pode ser vista na Figura 28.

<[[X]i-eir-]Aj<«—[qualidade relacionada a SEMi]j>
Figura 28: Esquema construcional X-eir- adjetival (SOLEDADE, 2013, p. 99)

Em relacdo as 75 construcfes substantivas, Soledade (2013) propde que haja quatro
esquemas dominantes (AGENTE, LOCAL, OBJETO e ANOMALIA)* que podem ser
subespecificados por meio de subesquemas. O esquema de agentes, por exemplo, pode se
dividir em agente profissional (albergueyro, armeiro, barbeiro, caleiro, capateiro, carvoeiro,
cavaleiro, despenseiro, espingardeiro, estrabeiro, falcoeiro, fronteiros, lagareiro,
mercadeiro, monteiro, pessoeiro, pousadeiro), agente habitual (conselheiro, companheiro,
guerreiro, feiticeira, jornaleiro, mandadeiro, mensageiro, pregoeiros, prisioneiro,
quinhoeiro, soldadeira, sorteiro, trombeiro) e agente vegetal (maceeira, figueira, oliveira),

como se Vvé na Figura 29.

(a) <[Xeiro]S; & [AGENTE envolvido em SEMi]S;>

<[Xsi-eiro]sj © [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEM]s;>

<[Xi-eiro]sj & [AGENTE HABITUAL envolvido em SEMils;>

<[Xsi-eiro]sj © [AGENTE VEGETAL que produz SEMis;>

Figura 29: Subsesquemas de agente das formac8es em X-eir- no portugués arcaico (SOLEDADE,
2013, p. 103)

A categoria de objeto, segundo Soledade (2013), pode ser compreendida por uma
extensao metafdrica do significado ‘agentivo humano’ no caso dos instrumentos, ou ainda por
uma extensdo metonimica, considerando a focalizagdo no objeto com que se faz uma acdo.
Segundo a autora, dois subesquemas distintos e produtivos se associam ao esquema
dominante de objeto: ‘instrumento’, com cinco instancia¢des e ‘recipiente’, com sete. A

Figura 30 representa a relacdo entre esquemas e subesquemas.

81 A Figura 7, no Capitulo 3 deste trabalho, reapresenta as categorias semanticas propostas por Soledade (2013,
p.100).
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(b) «<[Xi -eir-]s; ©» [OBJETO envolvido em SEMis;>

<[Xi -eir-]s; & [INSTRUMENTO envolvido em SEMi]s;> <[Xsi -eir-]sj & [RECIPIENTE que contém SEMis;>

Figura 30: Subsesquemas de objetos das formagbes em X-eir- no portugués arcaico (SOLEDADE,
2013, p. 105)

O esquema de significado locativo é também produtivo no portugués arcaico, segundo
Soledade (2013). Ha também dois subesquemas nesse grupo, um com designacao de
recipiente (carreira, celeiro, cativeiro, galinheyro, pesqueyra) e outro de carater mais
relacional com o significado da base (cabeceira, barreira, costeira, fronteira, outeiro, ribeira,

terreiro). A representacdo esta na Figura 31.

(c)<[Xsi-eir-]s; »[LOCAL envolvido em SEMi]s>

<[Xsi-eir-]s; ©[LOCAL recipiente que contém SEMiJs>  <[Xsi-eir-]s; ©[LOCAL que tem caracteristica relacionada a SEMi]s;>

Figura 31: Subsesquemas de locativos das formagdes em X-eir- no portugués arcaico (SOLEDADE,
2013, p. 106)

Por altimo, nos dados do portugués arcaico, registrados por Soledade (2013), hd uma
Unica ocorréncia relativa a categoria de anomalia, olheira. A representacdo esquematica esta

na Figura 32.

|<[Xsi-eir-]sj @ [ANOMALIA envolvido em SEM;j]s;j>

Figura 32: Esquema construcional X-eir- anomalia (SOLEDADE, 2013, p. 107)

Fora da seara cognitivista, em um viés historico stricto sensu que vai muito além do
portugués arcaico, Viaro (2006, 2008, 2010c, 2011a) produziu uma série de trabalhos no
formato artigo que, mais tarde, culminaria em sua tese de livre-docéncia, intitulada A

derivagdo sufixal do portugués: elementos para uma investigagdo semantico-histérica. Em
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seus textos, Viaro defende um conceito de lingua pautado na sua historicidade, contrariando
ndo soO a visdo de primazia dos estudos sincrénicos, defendida por estruturalistas e ratificada
por gerativistas, mas tambem a concepcao de falante-juiz que, baseado na sua competéncia
linguistica, determina quais estruturas sdo gramaticais na sua lingua e ainda quais palavras
vieram antes e quais vieram depois, por meio das formulaces de RFPs. Para Viaro, essas
hipoteses nem sempre acompanham a trajetoria que se constata na investigagdo historica da

lingua. Por exemplo,

com base na intuicdo, ninguém discordaria que colar — cola¢ao, mas do
ponto de vista historico, colacdo é muito mais antigo, pois vem do latim
collatio, derivado de collatus, participio de conferre. O verbo colar, criado
analogicamente, surgiu depois. Dessa forma, a RFP é exatamente o inverso
da postulada [...]. (VIARO, 2006, p.2)*

Dai o autor entende que a competéncia lexical do falante ndo pode ser o Unico objeto
da observacdo morfoldgica, pois as estruturas linguisticas sdo, em sua maioria, herdadas
historicamente, tendo o falante atual pouca participacdo no processo. Além disso, ndo levar
em consideracdo o fator diacronia pode gerar equivocos de andlise, atribuindo a sincronia
fatos que ja se constatam na lingua enquanto instituicao historca.

Em relacdo ao sufixo —eiro, Viaro (2006, 2011b) trabalhou, inicialmente, com 4467
palavras que contenham esse segmento fonico. Todas foram extraidas do Dicionario Houaiss

de Lingua Portuguesa (2001), mas

Excluindo os casos de justaposi¢do ndo-analisaveis (como atum-verdadeiro,
bicho-barbeiro, ou seja, que tém elementos repetidos no corpus, mas ndo
outros como roupa-velheiro, sdo-joaneira, que ndo tém), os casos de
composi¢Oes Obvias (como bioengenheiro, aeropioneiro), prefixacdes
facilmente parafrasedveis (sdo excluidos casos como antibrasileiro,
antecordilheira, mas ndo desempenadeira, despenhadeiro), redobros
(cheira-cheira), bem como as variantes ortogréficas e regionais da mesma
palavra (samaumeira, pois ja ha sumaumeira), além dos casos de pseudo-
homénimos (cortadeira, como redugdo de formiga-cortadeira) chega-se,
numa primeira avaliagdo, que ainda ndo exclui erros de avaliacdo, a 3718
ocorréncias. (VIARO, 2006, p. 4).

O autor (p. 4) considera também as realizacOes atestadas em textos escritos que
perfazem um conjunto de 120 palavras. Entre as mais frequentes, estdo: primeiro, brasileiro,
janeiro, maneira, dinheiro, companheiro, estrangeiro, inteiro, verdadeiro, cadeira, guerreiro,
cavaleiro, madeira, financeiro, conselheiro, carreira, etc. Ha também, nesse conjunto,

palavras tidas como raras, como joaneira, soeiro, reposteiro, outeiro e serapilheira. A partir

8 Grifos do autor
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desses dados levantados, Viaro (2006) discute, pelo menos, quatro questdes: (i) a questdo da
segmentacdo; (ii) a questdo da frequéncia de uso; (iii) a questdo da consciéncia do falante; e
(iv) a questdo da diacronia.

A questdo da segmentacdo discutida retoma o método consagrado na teoria
estruturalista para a analise morfolégica. Embora Viaro reconheca que esse método tenha
contribuido com excelentes solugdes analiticas, sinaliza que certos problemas se mantiveram
como ndo resolvidos. Um desses é a natureza dos significados dos sufixos. O autor

exemplifica a questdo, mostrando que

De sapato deriva-se sapateiro, assim como de sal sai saleiro.
Referencialmente, nada haveria de comum entre uma coisa e outra, pois
sapato é um objeto e sapateiro uma pessoa, €, apenas a partir do radical
sapat- ou sal- , teriamos, com o auxilio do sufixo, uma associacdo obscura
de atos ou fatos de alguma forma relacionados, ainda que vagamente.
(VIARO, 20086, p. 5)%.

Para além desses casos, 0 autor destaca os problemas relacionados ao significado da
base em palavras, como marceneiro e carpinteiro, cujos radicais sdo opacos, mas que, ainda
assim, sdo interpretadas como profissées. Ou ainda casos, como o de chiqueiro, em que 0
sufixo —eiro tem o mesmo significado que em galinheiro, mas o falante sincrénico nem
sempre sabe a que se refere a base chic-. A partir desses casos, Viaro (2006), com base em
Villalva (2000), sugere que o sufixo “carrega a maior quantidade de significado e 1SS0 parece
ser confirmado fonologicamente pelo acento toénico” (VIARO, 2006, p.5).

Diante dessa situacao, Viaro (2006, p.5) entende que a palavra derivada pode ter trés
niveis de significacdo: o significado da base, que, em muitos casos, é apagado com o tempo, 0
significado do sufixo, que, quando perde a prolificidade, pode se tornar também opaco, e o
significado total da palavra derivada, muitas vezes imprevisivel. O autor exemplifica com
pedreiro, que tem a raiz pedr-, mas ndo significa que esse agente sé trabalhe com pedra, assim
como a leiteira ndo ferve somente leite. Assim, sobre essas relagdes de significado pautadas
na comutagdo morfica, Viaro considera que “o momento da criacdo neoldgica do vocabulo,
normalmente perdido, envolve também fatores sociolinguisticos de natureza variada. Uma vez
criada a palavra, a atuacdo de metaforas ¢ inevitavel” (VIARO, 2006, p.5).

No que diz respeito a frequéncia de uso, Viaro (2006) entende que, subjetivamente,
uma palavra é frequente quando é conhecida por muitos ou todos os falantes da lingua e isso

se baseia na experiéncia de uso de cada um. Nesse sentido, o conceito de frequéncia conflui

& Grifos do autor.



146

com o de usualidade. De um ponto de vista mais objetivo, a palavra é frequente se, nos
corpora, ela se realiza muitas vezes. O problema desse critério objetivista, segundo o autor, é
que a natureza do texto é apagada nesse tipo de investigacdo, uma vez que certas palavras
podem aparecer em todo tipo de texto, enquanto outras ndo. Nesse quesito, aborda-se o texto
na sua dimensdo historica e sociolinguistica e o “transito intertextual de algumas palavras
poderia permitir que as denomindssemos de ‘freqiientes’, mas estamos diante de outro

comportamento [...]” (VIARO, 2006, p. 6), ao qual o autor da o nome de pantextualidade.

Igualmente etiquetas dadas a algumas palavras, problema comum dos
lexicografos, que precisam chaméa-las de familiares, populares, chulas,
regionais, poéticas, arcaicas entre outros rotulos, estdo associadas ao
problema da tipologia textual, uma vez que, se percebe, pela intuicdo sobre
sua freqliencia usual, que essas palavras ndo tém freqiiéncia pantextual. O
problema da freqliéncia sé sera resolvido quando se houver uniformidade na
guestdo tipoldgica dos textos. Sem dados seguros e objetivos sobre a
freqiiéncia das palavras, dificilmente se podera criar regras seguras para a
derivacgdo, antes se prosseguird com o uso das regras tradicionais como a da
primitividade do infinitivo [...]. (VIARO, 2006, p. 6)

Para Viaro (2006), na questdo relacionada a consciéncia do falante, excluem-se o
estudo historico e o estudo da pantextualidade, mencionado acima, pois a investigacao
pautada na competéncia linguistica do falante deve levar em consideracdo apenas a sua
intuicdo, ou seja, a usualidade. Com base nas 120 palavras em —eiro coletadas em textos, o
autor faz um teste informal com um informante de nivel superior, com doutorado em Letras, e
esse revela que ndo consegue detectar a base em 38 casos (31,7%). “Em alguns casos, a
derivagcdo assume posi¢Oes interessantes: afirmou que gelo — geladeira” (VIARO, 2006,
pp.6-7)%. Viaro justifica que esse caso diz respeito a frequéncia de uso na experiéncia desse
falante, pois a palavra gelo é retomada mais rapidamente na memodria do falante do que o

verbo gelar, sob a forma participial gelado.

Outras situacBes que causaram duvida no informante foram as seguintes
derivagdes: engenho — engenheiro, cruz — cruzeiro, enfermo —
enfermeiro, carta — carteira, barro — barreira, solto — solteiro, cocho —
cocheiro, travessa — travesseiro, tesoura — tesoureiro, carne — carneiro,
caldo — caldeira, trinchar — trincheira. (VIARO, 2006, p.7)%

Com essas avaliagbes do informante, Viaro (2006) mostra o quéo subjetiva pode ser a
avaliacdo de um falante que se paute pela sua experiéncia de uso. Isso daria conta de explicar,

segundo o autor, que outros falantes ndo teriam dividas em casos como enfermo — enfermeiro,

8 Grifos do autor
8 Grifos do autor
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ou sugerissem outra via formativa, como tesouro — fesoureiro, ou ainda ndo vissem derivagdo em
cruz — cruzeiro. Dando prosseguimento ao teste, Viaro sinaliza ainda as situacBes em que o

informante sugeriu a necessidade de muitos processos fonoldgicos para explicar a derivagdo:

companhia — companheiro, trés — terceiro, mar — marinheiro, carpir —
carpinteiro, brigar — brigadeiro, correr — carreira, cheirar — cheiro, rio
— ribeiro, beirada — beira, cavalheirismo — cavalheiro, heranca —
herdeiro, palmito — palmeira, par — parceiro, ribeirdo — ribeira, frei —
freira. (VIARO, 2006, p.7)

Na ultima questdo destaca por Viaro (2006) e que se relaciona a diacronia, observa-se
que a produtividade do —eiro advém, em grande medida, de palavras geradas pelo sufixo
latino —arius. Diante disso, o autor suscita a problematica da continuidade diacronica: “como
o sufixo sobreviveria como o mesmo dentro de dois sistemas distintos? Essa contradigcdo
eliminaria a distincdo entre o sistema do portugués e do latim, criando, aparentemente um
absurdo” (VIARO, 2006, p.7). A solu¢do dada é pensar que, nas abordagens comparativas
entre portugués arcaico e portugués contemporaneo, fala-se em duas etapas da lingua e o
mesmo deve ser considerado nesses casos. Em suma, o elemento diacrénico cria outro método
de analise que, em muito, se difere da abordagem pautada na competéncia lexical, pois insere

a etimologia como um critério observacional. Assim,

entre as mais de trés mil palavras que sobraram do Houaiss, 80 delas ndo
passam rigorosamente sob esse crivo: cathedram > cadeira, materiam >
madeira etc. ou tém origem obscura (sueira, queira, adeira etc.), nimero
gue se pode considerar muito baixo (2,15%), mas ndo totalmente desprezivel
para problemas de Estilistica. Das 38 ocorréncias de indefinicdo da palavra-
base pelo falante no teste, excluindo os 5 casos ja citados de palavras raras,
cujo significado total ndo foi compreendido, constatou-se que 13 casos
tampouco se justificavam diacronicamente (inteiro, cadeira, madeira,
mosteiro, Vieira, feira, esteira, mosteiro, capoeira e os dias da semana), um
é problemaético (algibeira), dois remontam a étimos hipotéticos (cordeiro,
derradeiro), ao todo, 39,4% da lista, outros 5 casos eram de estangeirismos
(maneira, estrangeiro, bandeira, fronteira, ligeiro) e os restantes 12 casos
eram antigas palavras formadas no latim ou em portugués antigo (janeiro,
fevereiro, dinheiro, primeiro, caveira, ladeira, cachoeira e sobrenomes:
Silveira, Moreira, Teixeira, Medeiros, Siqueira). (VIARO, 2006, p.7)

Viaro observa ainda que, dos casos em que o informante ndo teve problema para
detectar a base, 100% eram formacGes do portugués, fazendo-o sugerir que palavras
transparentes dao ao falante maior grau de certeza na determinagdo/reconstrucdo da base, ao
passo que, nas construgcdes em que as bases sdo opacas, hd uma duvida maior sobre a presenca

do sufixo, ainda que o estudo diacrénico possa aponta-lo. Dai a insercdo da etimologia como
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critério de analise morfologica, ainda que com os seus problemas tedrico-epistemoldgicos,
ajuda ndo so nesses casos de opacidade seméantica das bases, mas também na exclusdo do
julgamento de que uma palavra ser mais antiga ou mais recente, pautando-se somente na
competéncia do falante.

Por fim, o trabalho de Viaro (2006, 2011b), a partir dessas consideracdes sobre a
diacronia e com base nas datacdes fornecidas pelo Dicionario fornece uma esquematizacao
genealdgica dos significados do sufixo, intentando-se explicar qual a via provavel de sua
evolucdo, esteando-se na argumentacdo de Heine & Kuteva (2002) de que, embora as
mudangas semanticas estejam estritamente ligadas a fatores socioculturais, parece haver algo
de universal e unidirecional nesses processos. A proposta de Viaro se pauta em conjuntos de
parafrases aos quais tentou se estabelecer, aqui, uma correspondéncia com as categorias
recorrentemente usadas nos trabalhos de morfologia que englobe a interpretacdo do
significado. No Quadro 22, estdo as acepgBes propostas por Viaro conforme as parafrases em

que V é um verbo e X é um nome (substantivo ou adjetivo).

Cddigo | Paréafrase Exemplos Correspondéncia

A que é de X verdadeiro, qualidade
costumeiro, costeiro, | relacional/relativa
aduaneiro, financeiro

B pessoa que V X vagueiro, sapateiro, | agente profissional
fiandeira,  toureiro,
leiteiro

C pessoa que V com frequéncia parideira, agente habitual

namoradeiro,
armadeira, dadeira,
poedeira

D pessoa que (gosta de) V X noveleiro, agente habitual
beijoqueiro,
mexeriqueiro,
forrozeiro,
maconheiro

E pessoa que provém de X campineiro, agente gentilico
brasileiro,  mineiro,
pantaneiro

F arvore que produz X pereira, pitangueira, | agente vegetal
figueira, cajueiro,
mangabeira

G que € X canhoteiro, grosseiro, | qualidade ressaltada
certeiro, raseiro

H pessoa que V em X guerrilheiro, caseiro, | agente profissional
mineiro, marinheiro,
carcereiro
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pessoa que possui X

fazendeiro,
banqueiro,
quitandeiro, granjeiro

agente profissional

que estd em X

dianteiro,  traseira,
Ccueiro (objeto),
prisioneiro  (pessoa),
pulseira (objeto),
unheiro (doenca)

qualidade relacional

objeto em que se V X

cafeteira,
manteigueira,
farinheira,
saboneteira,
charuteira

objeto recipiente

objeto em que se V

engomadeira,
namoradeira,
espreguicadeira,
penteadeira,
geladeira

objeto funcional

(utensilio)

objeto em que ha X

cancioneiro,
fogareiro,  braseiro,
romanceiro, chaveiro

objeto/nogéo coletiva

lugar em que se X

galinheiro, chiqueiro,
mangueira

lugar
coletiva

recipiente/nogéao

objeto com que se V X

munhequeira,
joelheira, caneleira,
cotoveleira,
tornozeleira

objeto de uso pessoal

objeto com que se V

batedeira, frigideira,
britadeira,
mamadeira, atiradeira

objeto instrumento

lugar em que ha muito X

pedreira,

formigueiro,
vespeira, pulgueiro,
puteiro

lugar
coletiva

recipiente/nogéo

lugar em que ha X

letreiro, oveira

lugar recipiente/ nocéo
coletiva

muito X

sangueira, cabeleira,
poeira, catarreira,
buraqueira

€XCesso

pessoa que tem muito X

interesseiro,
peidorreiro,
fricoteiro,

perdigoteiro

qualidade ressaltada

X intenso

nevoeiro, aguaceiro,
fumaceira,
preguiceira

€XCesso

estado em que algo se V
intensamente

quebradeira,
roubalheira, berreiro

estado/excesso/atitudinal

estado em que uma pessoa V
intensamente

tremedeira,
bebedeira,

estado/excesso/atitudinal
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gemedeira, suadeira
X estado em que uma pessoa é X cegueira, gagueira estado/anomalia
Y ato tipico de X tonteira,  ladroeira, | estado/atitudinal
asneira, bobeira,
doideira

Quadro 22: Categorias semanticas propostas por Viaro para as formag6es X-eiro (Esquematizado pelo autor em
forma de Quadro, a partir de informac6es vistas em VIARO, 2011b, pp.165-173)

Note-se que, pelo que se vé no Quadro 22, ha, da parte de Viaro (2011b), um
esmiucamento demasiado dos significados, pautado nas informagdes semanticas e
morfossintaticas (classes) das bases, pois quando as suas propostas de categorias Sao
correlacionadas aquelas mais usuais nos trabalhos de morfologia, observa-se que ha um
reagrupamento, como as categorias B, H e | se orientando para o significado de agente
profissional.

Quanto aos aspectos semantico-evolutivos, Viaro considera que a formacdo de
adjetivos de carater relacional € uma caracteristica que o —eiro herda do —arius latino, por
isso, €, desde o seu surgimento, atestada. Esses adjetivos muito usuais na especificacdo de
servos, escravos e soldados do Império Romano, como se V& em servus coquinarius (servo da
cozinha), sdo recategorizados como substantivos formadores de agentes profissionais, dai o
termo genérico servus deixa de ser necessario e o sufixo passa a contemplar essa informacéo.
Com o avancar dos tempos, esses agentivos passam a concorrer com outros, como 0S
habituais, 0s vegetais, 0s gentilicos e também os agentes ndo humanos, casos dos objetos
funcionais, como charuteira, saleiro e geladeira, que, segundo Viaro (2006), decorrem da
metaforizacdo dos agentes profissionais.

Os locativos (galinheiro), por sua vez, foram originados dos objetos funcionais, pois,
entre guardar, alocar e reunir eram algumas das funcGes que esses objetos tinham. Por uma
via metonimica de contetdo pelor recipiente, gera-se o significado coletivo (formigueiro,
vespeiro, cabeleira) que ressalta a nocdo de quantidade. Essa nocéo, pela proximidade com a
ideia de intensidade, faz surgir um significado intensificador (nevoeiro, poeira). Por ultimo, o
sufixo adquire o que o autor chama de traco multicausal de pejoratividade, que se associa a
substantivos concretos (pianeiro) e abstratos (bandalheira, choradeira), sobretudo a doencas
e outras anomalias (canseira, gagueira, pasmaceira).

Uma representacdo gréfica para esse processo evolutivo proposto por Viaro (2006,
2011b) esta na Figura 33.
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A Latim

B/H F Periodo romance

Século X111

Século X1V

Século XV

Século XVI/XVII

Século XVIIIT

W v Y Século XIX

Figura 33: Transformagdes do sufixo -eiro (VIARO, 2011b, p. 176)

O ultimo trabalho aqui analisado é o artigo Mudanca genolexical: teoria e realidade,
de Rio-Torto (2008). A autora intenta discutir como os modelos teéricos tém abordado a
mudanca linguistica, sobretudo no que diz respeito aos processos de formacdo de palavras,
pois, no seu entendimento, teorias sequencialistas, como as propostas a partir da visdo de
gramaticalizacdo de Givén (1979) e de Heine et al (1991), ndo dariam conta da enorme gama
de fatores que alteram os valores das unidades linguisticas e precisam ser testatas com base
em dados empiricos. Assim, Rio-Torto (2008), mantendo-se em um viés historicista, analisa
as palavras formadas com o sufixo —eir—, a partir de : (i) dados levantados no Corpus do
portugués (organizado por Michael Ferreira e Mike David), que engloba fontes documentais
entre os seculos Xl e XX,; (ii) dados de fontes documentais analisados por Soledade (2005)
para o portugués arcaico; e (iii) os dados dos trabalhos empreendidos por Viaro (2002, 2007),
também em uma abordagem diacronica.

O ponto de partida do estudo de Rio-Torto (2008) é a critica aos modelos dicotbmicos
unidirecionalistas (lexicalizagdo — gramaticalizagdo; gramaticalizagdo — pragmatizac¢ao)
que, segundo a autora, sdo reducionaistas, ao nao viabilizarem uma maior articulagdo entre os
diferentes modulos/componentes da lingua. Assim, seria preferivel uma concepcdo de
gramatica como a proposta por Jackendoff em que ha maior interagdo entre esses médulos,

encarando, de maneira nao linear, “a gramaticalizac¢do, a lexicalizacdo e bem assim outros
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processos de alteragdo do estatuto ou dos valores semidticos das unidades linguisticas” (RIO-
TORTO, 2008, p. 226).

Na visdo de Rio-Torto (2008), os principais problemas desses modelos
unidirecionalistas e sequencialistas, para a aplicacdo aos dados que analisa, sdo: (i) a
desconsideracdo de outros niveis de organizacdo da lingua que ndo sejam a gramatica e o
Iéxico, como no caso da semantica e da pragmaética, que também tém interferéncia no
processo de mudanca linguistica; e (ii) a dificuldade para explicar fenomenos “de coexisténcia
e/ou sobreposicdo de conteudos subjectivos, de tipo avaliativo e/ou de modaliza¢do, com
contetdos denotacionais mais especificos, como os locativo, colectivo, instrumental,
agentivo” (RIO-TORTO, p. 226).

Sobre as construgbes X-eir-, a autora entende que o esquema unidirecional proposto
por Heine et al. (1991, 157) PERSON-OBJECT-ACTIVITY/PROCESS-SPACE-TIME-
QUALITY, ainda que, de maneira sequencialista, pode refletir aspectos semanticos desse
processo formativo. Ainda assim, ndo de maneira completa, uma vez que as nogOes de
intensidade, de avaliacdo e de expressividade, como pode se ver em bigodeira, discurseira,
snobeira, ndo estdo ali previstas e representam uma importante fonte de criacdo lexical dessa
construgao no portugués.

Em relacdo as classificacbes semanticas, Rio-Torto (2008) tende a manter as
classificacbes propostas por Viaro (2007), apenas subdividindo a acepc¢éo que o autor chamou
de multicausal de pejoratividade em quatro: (i) propriedades e atitudes (baboseira,
parvoeira); (ii) processos (barulheira, tosseira); (iii) estados (nervoseira, preguiceira); e (iv)
fendbmenos metereoldgicos (caloreira, inverneira). O aspecto central desse trabalhao esta na
critica a aplicacdo dos modelos que propdem evolugdes unidirecionais das conceptualizacdes,
metaforas e metonimias envolvidas em processos cognitivos que implicariam um suposto
encadeamento I6gico de organizacdo mental das unidades linguisticas, pois, para a autora, 0s
dados analisados revelam que ndo hé correspondéncia entre a realidade empirica observada e
a explicacdo de base cognitivista aventada, “uma vez que a deriva semantica proposta nao
corresponde a cronologia de uso do sufixo, nem incorpora 0 percurso das co-ocorréncias
efetivamente registradas.” (SOLEDADE, 2013, p. 93-94).
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5 METODOLOGIA E CONSTITUICAO DOS CORPORA

Como acontece na maioria dos trabalhos em Linguistica, antes de se apresentar a
contribuicdo analitica da pesquisa, explica-se o0 percurso metodoldgico seguido pelo
pesquisador, o que inclui a constituicdo dos corpora que foram observados e o tratamento
dado a esses até se chegar aos resultados.

A metodologia de uma pesquisa ndo deve ser pensada de maneira rigida, seguindo
premissas normativas que sejam indiferentes ao contexto do trabalho, bem como aos dados
observados, ou ainda isentando-se de concepcdes teoricas, na suposicao de que esse momento
tenha um carater mais pratico e menos reflexivo. Ao contrario, pensar a metodologia deve
pressupor uma quebra da dicotomia‘teoria versus pratica’ e considerar tudo o que se discutiu
de teoria e que servira de base para a analise empreendida.

No que tange a constituicdo dos corpora de trabalho, em se tratando de uma pesquisa
que comunga a LH stricto sensu, nos termos de Mattos e Silva (2008), e a LC, que tem
investido em um modelo linguistico centrado no uso, € fundamental que se faca um
detalhamento, considerando o valor documental dos textos de onde os dados foram extraidos.
Para a LH, a documentacdo cumpre um papel de destaque. Como observa Paixdo de Sousa
(2006), para além das questbes da lacunaridade do registro escrito, os documentos podem
ajudar a evitar o carater dedutivo/indutivo das analises, como acontecia com a producdo dos
linguistas do século XIX, que se norteavam por uma abordagem mais experimental e menos
documental. Do ponto de vista da LC, é 0 acesso a esses textos que permite entender melhor o
uso das palavras no periodo.

Nesse contexto, é preciso ressaltar outra observacao feita por Paixdo de Sousa (2006),
por quem se vé que a dicotomia “tempo do conhecimento versus tempo do acontecimento”,
muito debatida pela ciéncia Historia, tem se lancado também sobre a LH. Dai, a partir do
entendimento de que a “Historia nao se ocupa da reconstitui¢do dos acontecimentos no tempo,
mas sim das possibilidades de articulacio entre o acontecer e o conhecer” (PAIXAO DE
SOUSA, 2006, p. 44), pode-se assumir, em se tratando de analises linguisticas, que essas nao
refletem e nem devem querer refletir exatamente 0 que aconteceu em momentos mais
recuados da lingua, pois sdo, segundo essa autora (p. 42), analises tedricas que ndo se inserem

obrigatoriamente no eixo da vivéncia empirica.
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Nesse sentido, destaca-se a fala de Mattos e Silva (2008b) no prélogo do livro O
portugués arcaico: uma aproximacdo (Volume 1: Léxico e morfologia), em que a autora

procura esclarecer a motivacao para o titulo.

Por que uma aproximacao? Na primeira redac¢do do projecto deste livro,
utilizei como titulo “O portugués arcaico — uma introdugdo”. Contudo, a
escolha de uma introducéo pareceu-me que pretendia estabelecer verdades
sobre o periodo focalizado. O que pretendo, contudo, é, com base no ja
existente e nas pesquisas desses ultimos anos, com novos dados e renovadas
interpretacBes, aproximar-me dos factos linguisticos desse periodo recuado
no tempo. (MATTOS E SILVA, 2008b, p. 13)®

A partir dessa citacdo de Mattos e Silva (2008b), ratifica-se a ideia de que a analise
linguistica de um periodo recuado na lingua ndo conseguird remontar exatamente o que
aconteceu naquele contexto linguistico-histérico. Mesmo com o avango das pesquisas na
Histdria, na LH e na Filologia, que podem garantir aproximacdes mais apuradas dos fatos
linguisticos de periodos antigos, é preciso sempre lembrar que essas nunca deixardo de ser
aproximagoes/interpretacfes que acontecem no plano do conhecimento do
pesquisador/observador, e ndo como um relato fidedigno do acontecimento.

Como esta pesquisa se lanca a descrever uma trajetdria de uma construcao sufixal que
tem origem no latim, sob a forma X-ariu , € chega ao portugués arcaico (PA) como X-eir-, a
constituicdo dos corpora e o tratamento analitico envolvem, de imediato, dois instantes, ainda
que, para fins de andlise, se busque uma certa unificacdo linear desse percurso histérico, sob a
justificativa de se melhor visualizarem as herancas e as mudancas ocorridas nessa trajetoria.

Nesse momento, cabe retomar a observacdo de Mattos e Silva (2008a), a partir de
argumento de Foucault (1972), de que a historia ndo se faz em uma linha temporal reta, mas
em um emaranhado de linhas temporais, 0 que sugere que essa linearidade nédo existe no plano
da historia das pessoas, tampouco das linguas. Entretanto, o trabalho em LH, como observa
Paixdo de Sousa (2006), pelo fato de metodologicamente tender a observar o tempo
cronologicamente marcado, faz parecer que essa linearidade existe. Tudo isso ajuda a ratificar
que o trabalho em LH, logo em Morfologia Histdrica também, é desenvolvido sempre no
plano do tempo do conhecimento, o tempo do pesquisador, jamais no plano do tempo do
acontecimento.

Outro fato que precisa ser destacado a respeito do que se concebe acerca de uma
pesquisa em LH é a dimensdo dos corpora e a capacidade de eles refletirem um fato

linguistico. Por mais exaustivo que seja 0 levantamento de dados, a analise empreendida

® Grifos da autora.
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sempre dard conta de uma visdo parcial do fendbmeno e isso, de certa maneira, esta
relacionado ao que Paix&o de Sousa (2006) mencionou como sendo a lacunaridade da escrita,
que, embora seja 0 Unico meio que viabiliza o0 acesso a lingua latina e ao portugués arcaico,
ndo permite registrar todas as etapas e todas as nuances da evolugdo de um acontecimento
linguistico.

Diante do que foi até aqui discutido, que sejam apresentados 0S percursos

metodoldgicos para a constituicdo dos dados de analises tanto do latim quanto do PA.

5.1 A CONSTITUICAO DO CORPUS DE LINGUA LATINA

Para a coleta dos dados do latim, escolheu-se como fonte o dicionério bilingue
Dicionario Escolar Latino-Portugués, de Ernesto Faria (1994), que possui 577 paginas com
verbetes em latim traduzidos para o portugués. O uso desse tipo de dicionario em uma
abordagem sobre a lingua latina, seja para o ensino, seja para a pesquisa, apresenta certas
barreiras. Longo (2006), em sua dissertacdo de mestrado, intitulada Ensino de latim:
problemas lingisticos e uso de dicionario, se voltou para essas questdes.

No capitulo O dicionario de latim como instrumento de recepcdo escrita, Longo
(2006) comeca se perguntando sobre o motivo que faz as pessoas consultarem um dicionario
e, imediatamente, responde que deva ser a busca por definicdes semantico-referenciais das
palavras, mas admitindo que uma consulta desse tipo possa fornecer também “informacoes
sobre usos, ortografia, classe gramatical e, dependendo de sua tipologia, até dados sobre
pronUncia e etimologia” (LONGO, 2006, p. 39).

Essa busca pelo semantico-referencial, no entanto, se torna, de certa maneira,
esquizofrénica, em se tratando de um dicionario latim-portugués, como observa Longo
(2006). Uma vez que se assuma a funcionalidade de esse tipo de dicionario viabilizar
informacBes que traduzam, na lingua de chegada (o portugués), um conceito que se
expressava na lingua de partida (o latim), nem sempre é possivel se proceder dessa forma,
pois, como lembra a autora, tendo o conhecimento sobre a lingua latina ficado restrito a
recepcdo escrita, e também considerando a impossibilidade de se acessar, diretamente, a
realidade social da época, as informac6es dadas por esses dicionarios ndo tém o mesmo nivel
de praticidade que um dicionario da lingua contemporanea.

Um dos momentos em que essa situacdo se tornou clara durante a pesquisa foi diante

da palavra elementarius,-1, traduzida por Faria (1994) como pedagogo. Pois um problema se



156

coloca em relagdo a essa informagdo semaéntico-referencial, uma vez que ndo se pode
conceber esse pedagogo medieval em funcéo do pedagogo contemporaneo®’. Nisso, incorrem
ndo sO a necessidade de se estar comprometido com os desafios da LH, mas também a
importancia de atrelar o conhecimento enciclopédico a pesquisa linguistica.

E sabido que os dicionarios de lingua latina refletem sempre sobre o chamado latim
classico que, segundo Silva Neto (1952, 1957) e Carvalho & Nascimento (1971), diz respeito
a forma que ganhou registro escrito e que se estereotipou como a lingua dos literatos e de bom
uso, sendo entdo a lingua usada nas escolas e Academias e na escritura das leis. Por outro
lado, a forma vulgar, ainda conforme Silva Neto (1952, 1957) e Carvalho & Nascimento
(1971), diz respeito a uma gama de dialetos utilizados pela classe média (latim familiar),
classe baixa (latim plebeu), soldados (latim castrense), marinheiros (latim nautico), operarios
(latim proletario) e camponeses (latim rural), conviveu sempre paralelamente a vertente
escrita e, justamente, dessas muitas variedades é que se desencadearam as linguas romanicas,
como o portugués, o francés, o espanhol e o galego.

Embora se reconheca que foi o latim vulgar, forma de uso corrente, que evoluiu para
as linguas romanicas, a historiografia que se faz da lingua latina se concentra no latim
classico, como se pode ver nas explicacdes dadas por Faria (1994), esquematizadas no Quadro

23, em que a periodizacao esta de acordo com a producdo escrita na lingua.

Nome e duracgéo do Personalidades, documentos e
periodo Caracteristicas literarias tendéncias marcantes

Periodo proto- . Fibula de Preneste (séc. VI11?)
Primeiros documentos

historico (séc. VII ? - . Cipo do Forum (séc. VI ou V?)
escritos ¥
240a.C) Vaso de Duenos (séc. IV?)

Livio Andronico (producdo 240 - 207
a.C.); poesia épica e dramética

Periodo arcaico (240 Textos literarios Névio (producéo 235 - 204 a.C.); poesia
a.C.-81a.C) épica e dramatica

Plauto (n. 254? a.C - m. 184 a.C);
comédias

8 0 pedagogo contemporaneo no Brasil é alguém que se forma em um curso universitario de Pedagogia e que,
depois de formado, converte-se, fundamentalmente, em um professor generalista das primeiras séries do ensino
fundamental. Por sua vez, o elementarius (o pedagogo latino, segundo Faria, 1994) era uma espécie de professor
particular ou que trabalhava numa instituicdo escolar basica, geralmente um escravo ou um homem livre,
responsavel pelo ensino da leitura e da escrita, bem como da aritmética elementar as criangas romanas a partir
dos seis ou sete anos, como explicam Grant & Kitzinger (1988) . Considere-se ainda que a palavra paedagogus
designava o0 escravo responsavel por acompanhar as criangas até a escola e ajuda-las com as li¢des.
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Enio (n. 239 - m. 169 a.C.); poesia épica,
dramatica e lirica

Teréncio (n. entre 190 a 195 - m. 159
a.C.); comedias

Lucilio (n. ? - m. 103 a.C.); criacdo da
sétira

Catdo (n. 234 - m. 149 a.C.); criacdo da
prosa literaria

Textos epigraficos

Epitafios dos Cipibes

Senatus Consultum de Bacchanalibus,
168 a.C.

Sententia Minuciorum, 117 a.C.

Lex Cornelia, 81 a.C.

Periodo classico (81
a.C.-17p.C)

Século de Cicero (A prosa
chega a perfeicdo com
Cicero e César)

Cicero (n. 106 - 43 a.C.) - em 81 faz seu
primeiro discuro; apogeu da eloquéncia e
da prova latina

César (n. 101 - m. 44 a.C.) - juntamente
com Cicero, é o0 padrdo da prosa classica

Salustio (n. 86 - m. 35 a.C.); apogeu da
historiografia.

Lucrécio (n. 98? - 35 a.C.); apogeu da
poesia filosofica. Com Cicero, o criador
da lingua filosofica

Catulo (n. 87 ou 8 - m. 55 a.C.);
introdutor de varios metros gregos em
latim

Século de Augusto (A
poesia chega a perfeicdo
com Vergilio, Horacio e

Ovidio)

Vergilio (n. 71 ou 70 - m. 19 a.C.);
apogeu da poesia pastoril, épica e
didatica

Horécio (n. 65 - m. 8 a.C.); imitacdo da
poesia mélica e lirica; introducdo de
metros gregos e aperfeicoamento de
outros ja existentes em Roma

Cornélio (n. 69 - m. 26 a.C.); criador da
elegia romana

Tibulo (n. 50 - m. 19 a.C.); poesia
elegiaca

Propércio (n. 47? - m. 15? A.C.); poesia
elegiaca

Ovidio (n. 43 - m. 17 p.C.); ultimo dos
poetas classicos; perfeicdo técnica do
hexametro

Tito Livio (n. 64 ou 65 - m. 17 a.C.); o
ultimo dos prosadores romanos




Periodo p6s-classico
(17 p.C - séc. V)

Século I e inicio do século
I1. Surgem numerosos
poetas e prosadores ndo
originarios da Italia, cuja
lingua comeca a diferir dos
moldes classicos
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Fedro; natural da Tréacia, introdutor da
fabula esopica

Séneca (n. ? - m. 65 p.C.); natural da
Espanha, enriquece a lingua filoséfica

Lucano (n. ? - m. 65 p.C.); natural da
Espanha, tenta renovar a épica latina

Petronio (n. ? - m. 65 p.C.); cria o
romance satirico-picaresco na literatura
latina

Plinio, o Velho (n. 23 - m. 79); natural de
Como, enriquece a lingua cientifica.

Quintiliano (n. 30 ? - 95); natural da
Espanha, tenta restabelecer a eloquéncia
ciceroniana

Marcial (n. 40 - m. 104); natural da
Espanha, da ao epigrama grande
perfeicdo artistica

Tacito (n. 55 - m. 120); historiador de
grande visdo, criou uma forma literaria
nova

Plinio, o Jovem (n. 62 - m. 113); natural
da Cisalpina, prosador mais caracteristico
da época

Século 11 ao século V.
Cada vez mais mais se
acentua a interferéncia da
lingua corrente na lingua
literaria

Séculos 11, 111 e IV. A literatura se reduz
quase exclusivamente a historiografia:
Suetbnio (Biografias); Historia Augusta
(coletaneas). Aparecimento da literatura
cristda em lingua latina. Tertuliano (n.
entre 150 e 160 - m. 222), um dos
criadores do latim eclesistico, € o
escritor mais vigoroso de sua época. O
século IV é o periodo aureo da literatura
da Igreja: Santo Ambrdsio (n. entre 330 e
340 - m. 397); com suas orac@es flnebres
renova 0 género da "Consolatio"; Sao
Jer6bnimo, natural da Dalmécia, é o autor
da Vulgata, precioso documento da
lingua falada de seu tempo; Santo
Agostinho (n. 354 - m. 430); natural da
Numidia, grande escritor de estilo
brilhante.
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A literatura profana deste século
apresenta dois nomes dignos de destaque:
A. Marcelino, o Jltimo historiador
notdvel de Roma; Claudio Claudiano,
egipcio, o ultimo grande poeta a servico
de uma lingua quase classica.

Século V. Ultimos prosadores e poetas
latinos. Com as invasdes e O
desmembramento do Império, avizinha-
se a ldade Média.

Quadro 23: Periodizacdo da lingua latina (Esquematizado em Quadro pelo autor, a partir de textos de
FARIA, 1994, pp. 13-14).

Em relacdo a essa periodizacdo, o dicionario de Faria (1994) tem variadas fontes de
averbacdo. Séo elas: (i) os textos literarios do periodo arcaico, como os de Plauto, Teréncio,
Cat#o, Enio e Lucilio; (ii) a prosa e a poesia do periodo cléssico, em que se destacam Cicero,
César, Catulo, Vergilio, Horacio e Ovidio, entre outros; e (iii) producGes do periodo pds-
classico, como a Vulgata, de Sdo Jerdnimo, e textos de Petrdnio, Quintiliano, Plinio, o Jovem,
Plinio, o Velho, entre outros.

A coleta realizada para esta pesquisa, no entanto, listou as palavras, sem levar em
consideracdo o periodo ao qual se vincula o texto dado como abonacgdo. Nesse sentido, ndo ha
compromisso com questdes relacionadas a datacdo, nem o estabelecimento de um quadro
semantico-evolutivo dentro da lingua. Optou-se, portanto, por uma listagem mais unificada
em que os vocabulos encontrados integram o0 acervo do latim, sem entrar em maiores
detalhes.

Em relacdo ao procedimento de coleta, observou-se que o dicionario de Faria (1994)
segue a norma da tradicdo lexicografica latina. Os substantivos se apresentam no caso
nominativo, seguido do caso genitivo, enquanto os adjetivos, na maioria dos casos, Sao
apresentados nos géneros masculino, feminino e neutro, nessa ordem, como se pode ver na

Imagem 1, em que se apresentam o substantivo arduum, -7 e 0 adjetivo ardiius, -a, -um.
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Imagem 1: Apresentacéo de verbetes em diciondrios de lingua latina (FARIA, 1994, p. 59)

A importancia de explicitar como se encontram os verbetes na lingua latina se da pelo
fato de as construgbes X-ariu ora se apresentarem como formadoras de substantivos, ora
como formadoras de adjetivos. Além disso, ha algumas questdes relacionadas ao modo como
a informacdo de género, que, em latim, tinha um sistema tricotdmico (masculino, feminino e
neutro), interferia no significado. 1sso pode ser visto na Imagem 2, que apresenta um grupo de

verbetes com a mesma raiz morfoldgica e grupo sufixal.

Imagem 2: Verbetes X-ariu no dicionario de Ernesto Faria (FARIA, 1994, p. 32)

Observa-se, com o0s verbetes destacados na Imagem 2, que, em alguns casos, um
elemento sufixal, como vogal teméatica, morfema de género e de caso, pode modificar, de
maneira impactante, o significado de uma palavra. Assim, embora haja aerarius, -1, COMmo 0
cidaddo que pagava uma taxa, a forma aeraria, -ae ndo, obrigatoriamente, significa a cidada
gue paga a mesma taxa, sendo, nesse caso, uma mina de cobre, 0 que mostra que as palavras
seguiram percursos semantico-histéricos diferentes. Ha, entre os dados coletados, muitas
situacOes que envolvem flexdo de género, mas, diante do observado, deve-se tomar cuidado

para que isso ndo seja tomado como uma regra.
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Assim, foram consideradas para a constituicdo do corpus de lingua latina todas as

formas, com as seguintes configuracdes sufixais e declinatdrias:

X-aria, -ae

T @

X-arium, -t

o

X-arius, -a, -um

d. X-arius, -1

Tomadas essas bases, chegou-se a um corpus constituido de 246 palavras derivadas
pela construcdo X-ariu no latim. Essas formas foram catalogadas no programa Microsoft
Excel 2007 e, com o uso da ferramenta Filtro, foram organizadas, considerando as seguintes
informacdes: (i) palavra derivada atestada; (ii) classe de palavra; (iii) significado da palavra
derivada; (iv) palavra primitiva; e (v) significado da palavra primitiva. Uma vez que se
observava recorrentemente uma tendéncia as formas duplas, com uma mesma sequéncia
fonica inserida como substantivo e como adjetivo, nessa catalogacgdo, inseriu-se também a
informacdo de atestacdo de precedente adjetival. Isso leva em consideracdo também a
informacdo dada por autores como Viaro (2011a) de que esse sufixo era inicialmente um

formador de adjetivos.

4 |Palavra derivada '!Cll!!ed&‘]ﬂllﬂ“i ~ |Precedente adjetivi * | Significado da palavra derivada | Palavra primitiva | Significado da palavra primitiva

5 |actuatia, -ae Substantivo Sim 1) Navio ligeiro actus, -us 1) Fato de estar em movimento, me
6 |actuatius, -2, -um Adjetivo Nio 1) Ligeiro ; Facil de se mover actus, -us 1) Fato de estar em movimento, me
7 |actuatius, Substantivo Nio 1) Atudrio, intendente, militar, fonecedor / 2) Atudrio, secret actus 1) Fato de estar em movimento, me
8 |admissarius, 4 Substantive Nio 1) Sentido proprio: Garanhio, reprodutor / 2) Sentido figurad admissum, i 1) Ao, ato (no sentido pejorative
9 adversdria, -ae Substantivo Sim 1) Antagonista, adversatia e inimiga adversus, adversum 1) Em sentido oposto, em frente, ¢
10 |adversarius, -a, -um Adjetivo Nio 1) Contrario, oposto adversus, adversum 1) Em sentido oposto, em frente, ¢
11 |adversarius, 4 Substantivo Sim. 1) Antagonista, adversirio e rival adversus, adversum 1) Em sentido oposto, em frente, o
12 |aerania, -ae Substantive Sim 1) Mina de cobre aes, aeris 1) Bronze, cobre, latdo / 2) Objeto
13 |aerarium, 4 Substantivo Sim 1) Tesouro publico, errio / 2) O dinheiro do tesouro, os dint aes, zeris 1) Bronze, cobre, latdo / J) Objeto
14 | zerarius, -3, -um Adjetivo Nio 1) De bronze, de cobre / 2) Relativo a dinheiro, tesouro aes, aefis 1) Bronze, cobre, latdo / J) Objeto
15 |aerarius, 4 Substantivo Sim. 1) Erdrio, cidaddo que nio tinha direito de votar e que pagav aes, aeris 1) Bronze, cobre, latdo / 2) Objeto
16 |aestarium, -i Substantive Nio 1) Estudrio (lugar alagado pelo mar na maré alta ou deixado p aestus, -us 1) Calor ardente.ardor / 2)Agitagic
17 | alvarium, 4 Substantivo Nio 1) Cortigo de abelhas alvus, -us 1) Cavidade intestinal, ventre, inte
18 | ampullarins, 4 Substantive Nio 1) Fabticante ou vendedor de frascos ampulla -ze 1) Pequeno vaso de barro, frasco,
19 | ancorarius, -a, -um Adjetivo Nio 1) Pertencente 3 dncora ancora, -ae ) Ancora/ Sentido figurado: 2) Re
20 |anniversatius, -a, -um Adjetivo Nio 1) Que volta todos os anes, anual annus, i/ verso, are Annus = 1) Ano / 2) Produgio de1
21 | antiquatius, -a, -um Adjetivo Nio 1) Relativo a antiguidade ; de antiquério / 2) Antiquério, o quantiquus, -a, -um 1) Anttigo, velho, passado, de out
12 |argentarius, -a, -um Adjetivo Nio 1) De prata / 2) Moeda, dinheiro (de prata) argentum, 1) Prata (metal) / Dai 2) Objeto de y
23 argentarius, 4 Substantivo Sim. Banqueiro, cambista, cobrador argenum, - 1) Prata (metal) / Dai 2) Objeto de t
24 |amentarius, 4 Substantive Nio Pastor ammentum, - 1) Rebanho de gado grosso, amer
2 | ateiasine i Gurhetantivn Wia % 1 At vactibuila /1) Dacting da s

Imagem 3: Disposi¢do dos dados coletados do dicionario de latim no Programa Microsoft Excel 2007.

Em face do exposto, as formas coletadas foram analisadas e categorizadas em
subesquemas construcionais, seguindo os pressupostos da MC e da LC. As palavras foram
agrupadas conforme a sua categorizacdo semantica, que sera explicitada no proximo capitulo.
Para alem da descricdo das redes polissémicas das construces X-ariu , cabe ressaltar que a
abordagem pretendida é de viés socio-histérico, como fora mencionado ja no primeiro

capitulo desta pesquisa, dai elegeram-se algumas palavras para uma contextualizacdo mais
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apurada, como foi feito, de maneira mais sintética, com a palavra elementarius, em nota
explicativa deste capitulo. A classificacdo atribuida a cada vocabulo, decorrente da analise

empreendida, constard na apresentacao dele no corpus disponibilizado na se¢do de anexos.

5.2 A CONSTITUICAO DO CORPUS DO PORTUGUES ARCAICO

No que toca ao PA, o primeiro ponto que se mostra importante de ser discutido esta
relacionado a nomenclatura para se referir ao periodo. Além de portugués arcaico, € possivel
encontrar termos como portugués medieval, portugués antigo, galego-portugués, entre outros.
A respeito de galego-portugués, Mattos e Silva (2006, 2008b) observa que esse termo da
conta ndo s6 do carater diacronico, mas também do diatopico no percurso histérico da LP,
uma vez que se baseia tanto na producao literaria quanto em uma possivel diferenca dialetal
da lingua falada, em que, aparentemente, havia uma unidade galego-portuguesa que se refletia
na documentacdo escrita. Contudo, diante dessa gama de termos, a autora escolhe portugués
arcaico, termo herdado de Leite de Vasconcelos, por considera-lo mais definidor. Nesse
contexto, assume-se que o PA abrange o chamado galego-portugués. Ainda sobre essa

variacdo de nomenclatura, Mattos e Silva (2006) comenta que

Leite de Vasconcelos limitava-se no inicio do século XX a designar esse
periodo pela expressdo Unica de portugués arcaico. Ja Carolina Michaélis de
Vasconcelos, com base na producdo literaria medieval portuguesa, subdivide
esses trés séculos: o periodo trovadoresco até 1350 e o periodo do portugués
comum ou da prosa historica. Essa posicdo foi aceita por Serafim da Silva
Neto na sua Histéria da Lingua Portuguesa. L. F. Lindley Cintra opfe ao
portugués antigo, do século XIII as primeiras décadas do século XV, o
portugués médio, dai até as primeiras décadas do século XVI. Outros
estudiosos do portugués, como Pilar Vasquez Costa, fazem a mesma
delimitacdo temporal, mas adotam a designacdo de galego-portugués e de
portugués pré-classico. (MATTOS E SILVA, 2006, p. 23)%

O problema da variacao terminoldgica para o PA recai sobre o segundo problema que
deve ser destacado: a delimitacdo do periodo na histdria da LP. Nesse sentido, cabera avaliar
0 que esta sendo considerado como pertencente ao PA. Antes de tudo, € interessante destacar
0 argumento de Mattos e Silva (2006) de que

qualquer tentativa de periodizacdo histdrica, como qualquer classificat6ria
ou taxonomia é arbitrdria e estd necessariamente condicionada pelos

8 Grifos da autora.
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principios que estdo na base da classificacdo. A delimitacdo do portugués
arcaico, no fluxo da histéria da lingua portuguesa, ndo podera fugir a essa
fatalidade. (MATTOS E SILVA, 2006, p. 21)

Em relacdo ao inicio do periodo arcaico, Mattos e Silva (2006) menciona que ha uma
unanimidade entre fil6logos e historiadores da lingua de que o PA se inicie no século XIlII,
pelo fato de ser nesse periodo que aparecem 0s primeiros registros escritos da lingua, como se
pode ver com os textos Testamento de Afonso Il, de 1214, e a Noticia de Torto, escrita entre
1214-1216, como pode ser visto no Quadro 24, extraido de Ivo Castro (1988) e reproduzido
por Mattos e Silva (2006).

Leite Silva Pilar Lindley
Epoca de Vasconcelos Neto V. Cuesta Cintra
até s. IX (882) pré-historico pré-historico
até +/- 1200 proto- proto- pré-literario pré-literario
(1214-1216) histérico histérico
até galego- portugués
1385/1420 portugués trovadoresco portugués antigo
até 1536/ arcaico portugués portugués portugués
1550 comum pré-classico médio
portugués portugués
até s. XVIII portugués portugués cléssico cléssico
moderno moderno portugués portugués
até s. XIX/XX moderno moderno moderno

Quadro 24: Diferentes propostas de periodizacéo da lingua portuguesa (IVO CASTRO, 1988, p. 12,
apud MATTOS E SILVA, 2006, p. 25).

Sobre o Quadro 24, é possivel observar que os aparentemente equivalentes portugués
arcaico, periodo trovadoresco, galego-portugués e portugués antigo tém todos o mesmo
inicio, entre os anos de 1214 e 1216, o que ratifica a ideia de consenso entre filélogos e
linguistas sinalizada por Mattos e Silva (2006). Sobre o final, entretanto, ndo se observa essa
mesma unanimidade: uns consideram o final nos Gltimos anos do século XV, enquanto outros
colocam o século XVI como sendo 0 marco de um novo periodo na histéria da LP.

Essas propostas existentes de delimitacdo, segundo a autora, levam em consideragédo
apenas os fatos extralinguisticos, havendo, portanto, a necessidade de mais estudos
intralinguisticos do periodo a fim de que isso possa ser estabelecido de maneira mais rigorosa
e precisa. Alguns desses estudos foram desenvolvidos no @mbito do PROHPOR, muitos sob a
orientacdo de Mattos e Silva, e €, a partir deles, que a autora propde o quadro esquematico a

sequir.
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Séculos —

X1
Factos linguisticos |

XV

XV

XVI

1a
metade

2&
metade

1a
metade

2a
metade

* hiatos desfeitos

* sistema de 4 sibilantes

* definicdo de ditongo nasal final

* morfemas -des, -de

*VT /u/ de PP

* sistema binario: déiticos
demonstrativos

* sistema binario: déiticos locativos

* anaféricos: ende ~em/ hi

* conjuncdes arcaicas: pero (explicativa)

pero (adversativa)

porém (explicativa)

pois (temporal)

ca (explicativa)

* ser ~ estar

* haver ~ ter

* auséncia de tempo composto ?

* ordem dos constituintes na frase ?

* regras categoricas de posicao dos "
cliticos '

Quadro 25: Fatos linguisticos impactantes na delimitacdo do portugués arcaico (MATTOS E SILVA,
2008b, p. 21)

Com a elaboracdo do Quadro 25, Mattos e Silva (2008b) consegue mostrar que a
maioria dos fenémenos destacados ndo se realiza na segunda metade do século XVI e aqueles
que se realizam na primeira metade, quando aparecem, na maioria das vezes, encontram-se
em processo de esmaecimento. Assim, a autora sugere, por meio de alguns fatos
intralinguisticos, que o PA termine na primeira metade do século XVI, o que corrobora
hipoteses anteriores que se pautaram em alguns argumentos extralinguisticos, destacando-se a
publicacdo das primeiras gramaticas da lingua, como a de Ferndo de Oliveira e de Jodo de
Barros, que marcaria o inicio do processo normativizador da lingua e inauguraria o periodo
moderno ou classico.

E importante ressaltar, a respeito desse periodo arcaico ja delimitado, que também
existem propostas de periodizagdo, ou melhor, subperiodizacdo, em que se dividem duas
fases, aqui explicadas por meio de Soledade (2005), com base em reflexdes de Mattos e Silva
e de Maia (1986). A autora limita “a primeira fase do portugués arcaico entre 0 século Xl e
o século XIV, mais precisamente 1385, data da Batalha de Aljubarrota” (SOLEDADE, 2005,
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p. 35), distinguindo, pois, uma primeira fase mais galego-portuguesa e uma segunda fase, que
comeca com a ascensdo da Dinastia de Avis, e que se mostra mais precisamente portuguesa,
uma vez que se marca 0 nascimento da prosa nacional e um movimento voltado para a
individualizacdo do portugués em relacdo ao galego.

Tal como aconteceu na coleta de dados de lingua latina, a periodizacéo interna, ou
subperiodizacdo para melhor especificar a situacdo do PA, foi, até certo ponto, ignorada, e o
periodo arcaico da LP foi tomado de maneira mais uniforme. Dessa forma, ndo se intentou
aqui uma descricdo semantico-evolutiva dentro do proprio PA. Na verdade, essa descricdo de
mudancas/herancas morfossemanticas se dd com o cotejo entre os dados atestados nas duas
linguas.

Assim, diante de toda essa argumentacdo, escolheram-se textos datados entre a
primeira metade do século XIII e a primeira metade do século XVI, estando todos disponiveis
na plataforma virtual do Corpus Informatizado do Portugués Medieval (CIPM), da
Universidade Nova de Lisboa, que coloca a disposicdo uma gama de edicGes feitas de

documentos do periodo arcaico. A explicitacdo dos textos selecionados esta no Quadro 26.

Séculos | Textos selecionados

Afonso X, Foro Real (FR)

Cantigas de Amigo (CAmi)

Cantigas de Amor (CAM)

Cantigas de Escarnio e Maldizer (CEM)

Cantigas de Santa Maria (CSM)

Chancelaria D. Afonso 11l (CA)

Documentos Notariais (DN)

XII | Dos costumes de Santarém (CS)

Foros de Garvéo (FG)

Tempos dos Preitos (TP)

Testamento de D. Afonso Il (TL)

Textos Notariais do Arquivo de Textos do Portugués Antigo Oxford (TOX)
Textos Notariais in Cliticos na Historia do Portugués (CHP)
Textos Notariais in Histéria do Galego-Portugués (HGP)
Vidas de Santos de um Manuscrito Albocacense (VS)

Arte de Trovar (AT)

Cantigas de Amor (CAM)

Cantigas de Escarnio e Maldizer (CEM)

Chancelaria de Dom Afonso - volume 1 (CDAL)
Chancelaria de Dom Afonso - volume 2 (CDA2)
Chancelaria de Dom Afonso - volume 3 (CDA3)

Crénica de Afonso X (Ms L) in Cronica Geral de Espanha (CAXL)
Crobnica Geral de Espanha (CGE)

XV
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Documentos Notariais (DN)

Dos costumes de Santarém (CS)

Foros de Garvéo (FG)

Livro de Montaria (LM)

Textos Notariais do Arquivo de Textos do Portugués Antigo Oxford (TOX)
Textos Notariais in Cliticos na Historia do Portugués (CHP)
Textos Notariais in Histéria do Galego-Portugués (HGP)
Crobnica de Afonso X (Ms P) in Cronica Geral de Espanha (CAXP)
Carta de Péro Vaz de Caminha (CPVC)

Castelo Perigoso (CP)

Crénica de Dom Jodo | - Parte 1 (CDJI1)

Croénica de Dom Jodo | - Parte 2 (CDJI2)

Crénica de Dom Pedro | (CDPI)

Cronica do Conde D. Pedro de Meneses (ZPM)

Demanda do Santo Graal (DSG)

Documentos Notariais (DN)

Historia dos Reis de Portugal in Cronica Geral da Espanha (HRP)
Leal Conselheiro (LCo)

Livro da Ensinanca de Bem Cavalgar Toda Sela (LEBC)
Livro das Tres Vertudes (LTV)

Orto do Esposo (OE)

Penitencial de Martim Perez (PMP)

Sacramental (Sac)

Textos Notariais in Cliticos na Historia do Portugués (CHP)
Textos Notariais in Histdoria do Galego-Portugués (HGP)
Tratado de Confissom (TC)

Vida de D. Telo (VDT)

Vida de S. Teoto6nio (VST)

Catecismo (Cat)

Crobnica dos Reis de Bisnaga (CRB)

XVI | Documentos Notariais (DN)

Textos Notariais in Cliticos na Historia do Portugués (CHP)

Textos Notariais in Histéria do Galego-Portugués (HGP)
Quadro 26: Textos selecionados para a constituicdo de corpus do portugués arcaico

XV

Feita a selecdo dos textos, os passos metodologicos aqui seguidos sdo praticamente 0s
mesmos utilizados por Simdes Neto & Soledade (2015), que analisaram as construcdes X-ario
no PA. Inicialmente, foram coletadas todas as palavras que apresentassem o0s segmentos —eir,
—ari— e —air—. Sdo também aproveitadas variantes graficas, como —eyr—, —ejr—, —ayr—, —ary—,
—ajr—. Nessa etapa, foram listadas 4834 palavras e dispostas no programa de computador
Microsoft Excel 2007, utilizando-se da ferramenta Filtro para organiza-las conforme o sufixo,

0 contexto de realizacéo, a fonte e o século, 0 que pode ser visto na Imagem 4.
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) ] [ i E
1 Forma realizada |-!| Sufixo | ¥ | Contexto * Fonte ¥ |Século | ®
2 |aavayro siro 18 fazer saber 20 mev Almoxarifs & scrivam & aavayro. 5= 2 quero 2u d2 tanto por tanto (Chaneslariz d= Dom Afonso vol. 3 14
3 | abellesiras siro da quabrada das abellesiras q(ue) 0 d(i)eto Mosstziro (2prial (=) ciuento Documentos notarizis (3sculo XV) 15
4 | zballziras siro do casal da lagza () 2 quebrada das aballesiras ‘Textos notariaiz in Cli-tieos d2 Histaria do Portuzués (S2eulo XV) 15
5 adarzusiros siro 2 05 adargueiros d2 zoarda, = quoalquer gue fallses lhe dio muy zramds castizuo, (ronica dos Rzis d2 Bisnazz 16
fi  adarzueiros siro 2 tem mais vimte mill lamesiros 2 adarmeiros (Crdnica dos Reis dz Bisnaga 16
T | adargusitos siro 1zva comsyzuo dous mill adargusiros, todos homéas de bam postos todos em hordem (Cronica dos Rais d2 Bisnaza 16
G adarzusiros siro tinha canto = vimtz mill homés dz pee, archeiros, = sspimgardeyros, 2 adarzueiros (ronica dos Rzis d2 Bisnazz 16
9 | adarzueiros siro trinta mill homé: de pee, archeiros, adarmpeiros, 2 de sspimzardofes, & llameeiros (Cronica dos Reis de Bisnaza 18
0| adarzueyros siro 2 quoal orta hera aquella parts s= zoardava d2 noute com obra da trezentos adarsueyros (rdnica dos Rsis d2 Bisnaza 16
1| adarzueyros siro 2 a5y damdo aviso 205 adarzueyros, o quoal tanto que foy na horta (ronica dos Rzis d2 Bisnaza 16
12 |adarmuevros siro 2 corenta mil homes de pee, os melhores de todo seu rayno, adarsueyros, archeiros (Cronica dos Reis de Bisnaza 16
13 [adarzueyros lzim nem descobrirdo dz tantas corss como elles traziio, adarzueyros com suas adarzas (ronica dos Rzis d2 Bisnazz 16
W aderzusico sirg Qe = Domizos ((L012)) nicoles morador en 3(an)tarem = adepusiro del Ray ena adera = S(an)taren Documentos notariais (34enlo KIV) 14
15 |adargueiro siro Venda de ts3: covrzlas em Baratheio, fzita por Domizos Micolzs, morador em Santarém, adesueiro d2 EI Rai Documentos notarizis ($2eslo XIV) 14
16 aderzusiro siro Domizos Nicolas, morador =m Santarém, adezueiro de El Rei ‘Tentos Notarizis in Cliticos na Histaria do Galego-Portugus ($2culo XIV) 14
17 | adergueiro siro nicolas morador en 8{an)tarem = adeguairo del Rey ena 2deza de Ban)taren ‘Textos Notariais in Cliticos na Histéria do Galezo-Portuguds ($2eulo XIV) 14
18 |adevinhadeiras siro qua tragem 2 5u3s c353s @ vaam busear os adivinhadoras 2 adevinhadairas 2 03 agoreiros, encantadorss 2 sorteleiros Peniteneial d2 Martim Paras 15
13 | adivinhadeyros siro Orutrosy erzer pelos adiuinhadeyros he é= povco siso Tratado d= Confissom 15
20 | aduersairo airo Qualguer que em defendiméto de s=u corpo quido seu aduersairo Tratado d= Confissom 15
21 advarsairo ziro dashi tamtos estramzziros sm zjuda de seu adversairo (Crénica d2 Dom Jodo - Parte [T 15
22 adversairo ziro Homdés 320 zdversairo sstava, Afonso Vasquaz, Comemdador é0rtallazuoa (Cronica d2 Dom Jodo - Parte I 15
23 | adverssiro ziro ot eait am alria homrrosz comvamea sz the par seu adversairo cometida fosz (Cténica d2 Dom Jodo - Parte [T 15
24 adversairo ziro pof tornar 2 mev advarsziro tamtos luzuares 2 elle 2 mim tam povcos (ronica d2 Dom Jodo - Parte [T 15

Imagem 4: Disposi¢do dos dados coletados de textos do PA no Programa Microsoft Excel 2007.

Apesar de coletadas, as 514 realizagdes de formas com —ari— e —air— e suas ocasionais
variantes foram dispensadas aqui nesta pesquisa, mas aproveitadas e analisadas por Simdes
Neto & Soledade (2015). E importante ressaltar que 514 realizacdes ndo implicam 514
palavras diferentes. Nessa situacdo, 0s autores registraram que se tratava de 58 palavras
realizadas repetidamente, em muitos casos.

Desconsideradas essas formas, o corpus do PA passa a abranger 4320 formas em —eir—
e suas variantes graficas. Dai passou-se a segunda etapa metodoldgica: a consulta
lexicogréfica e etimoldgica. Esse procedimento tem, pelo menos, trés objetivos. O primeiro é
conferir se a palavra é sufixada ou apenas terminada em —eir—. Essa investigacdo, segundo
Viaro, Ferreira & Guimardes Filho (2014), se mostra importante para que ndo se lancem
analises sobre palavras, como cadeira e macaxeira, em que a sequéncia fonica —eir— nao é um
sufixo, mas sim parte da raiz dessas palavras.

O segundo objetivo da consulta aos dicionérios € verificar se a palavra é uma heranga
lexical da lingua latina que tenha se sujeitado a processos morfofonol6gicos ou uma criagédo
do PA, o que ajuda a medir a produtividade e inventividade das constru¢cdes com o sufixo
nesse periodo. Por fim, esse procedimento pode ajudar a fornecer pistas sobre alguns
significados que ndo podem ser atestados, somente com a consulta de dicionarios da LP

contemporanea. As obras consultadas estdo listadas no Quadro 27, a seguir.

Tipos de obra Nomes das obras e os autores, editores e coordenadores

Dicionario Etimoldgico da Lingua Portuguesa, de Nascentes
(1955).

Dicionarios etimologicos Dicionario Etimoldgico da Lingua Portuguesa, de Machado
(1967)

Diccionario critico etimoldgico castellano e hispanico, de
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Corominas & Pascual (1980)

Dicionério Etimolodgico da Lingua Portuguesa, de Cunha
(2007)

Dicionario da Lingua Portuguesa Arcaica, de Moreira (2005)

Dicionario de dicionarios do galego medieval, de Seoane,
Granja & Agrelo (2006-2012)

Dicionario da Lingua Portuguesa Medieval, de Carvalho da
Silva (2009).

Obras sobre o periodo arcaico |Base de dados das cantigas medievais galego-portuguesas, de
Videira Lopes, Pedro Ferreira et al (2011-)

Dicionario Etimoldgico do Portugués Arcaico, de Machado
Filho (2013)

Pequeno Vocabulario do Portugués Arcaico, de Machado
Filho (2014).

Vocabulario portuguez e latino, de Bluteau (1728)

Dicionarios e vocabularios D!cc!onar!o de Ilpgua portugugza, de Moraes Silva (1789)
antigos Diccionario da Lingua Brasileira, de Pinto (1832)

Elucidario das palavras, termos e frases (...)%?, de Viterbo
(1865)

Dicionario Houaiss Eletronico de Lingua Portuguesa, de
Houaiss & Villar (2001)

Dicionarios contemporaneos | iDicionario Aulete, de Aulete (2008)

Novo dicionario Aurélio de Lingua Portuguesa, de Ferreira
(2009)

Quadro 27: Obras selecionadas para a consulta lexicografica do corpus do portugués arcaico

Consultadas essas obras, foram excluidas palavras, como mosteiro, psalteiro (saltério)
e inteiro, por terem, respectivamente, como étimos, as formas monasterium (latim), psalterion
(grego antigo) e integer (latim). Ou seja, sdo formas terminadas e ndo sufixadas em —eiro.
Excluem-se também as formas ndo encontradas nas obras consultadas, casos de beyneiru,
briteiros, mingueiros, abelleiras, entre outras. Feito isso, chegou-se a um total de 3853
realizacdes de 365 formas diferentes que seguiram para a analise, com o mesmo trato dado as
construcdes X-ariu do latim.

H&a ainda, algumas consideracdes que devem ser feitas sobre a analise que se
apresentara no proximo capitulo: (i) ao mesmo tempo em que houve algumas palavras que
ndo foram alocadas em nenhuma categoria de subesquema, outras foram classificadas como
pertencentes a mais de um, o que pode gerar uma impressao de diferenca do ponto de vista
guantitativo; (ii) algumas palavras X-eir- sdo nomes proprios e, desses ndo se pdde depreender
um significado lexical, sendo tomadas pelo significado etimoldgico, quando possivel de

atestar.

* Elucidario das palavras, termos e frases que em Portugal antigamente se usaram e que hoje regularmente se
ignoram.




169

6 EXPERIMENTANDO ESQUEMAS, CONTANDO HISTORIAS: MAIS UM
OLHAR SOBRE A POLISSEMIA NAS CONSTRUCOES X-EIR-

6.1 EXPERIMENTANDO ESQUEMAS

Os trabalhos que abordam o sufixo —eir— em perspectiva historica ou diacrdnica, quase
sempre, fazem mengdo a forma etimologica latina —ariu. Isso pode ser visto nas
descricOes/interpretacdes de Said Ali (1964), Nunes (1969), Marinho (2004), Viaro (2006,
2011b), entre outros, que destacam que a principal funcdo desse sufixo era formar, em latim,
adjetivos de valor relacional. 1sso é dizer que o —ariu, no principio, atuava como o0s sufixos
—ar (familiar, escolar), —eo (arbdreo, ésseo), —al (artesanal, comercial), sufixos que Basilio
(2004) considera como semanticamente vazios, pois, em tese, cumpririam apenas a funcdo de
transcategorizar substantivos em adjetivos. Essa observacao sobre o significado/funcéo das
construcdes adjetivais X-ariu, além de sugerir o ponto de partida da analise a ser
empreendida, aponta para a necessidade de tratar separadamente essas construcfes e as
construgdes substantivas, atendendo aos principios das propriedades essenciais delineadas por
Booij (2010): a hipdtese do PCU, nesse caso.

No corpus de lingua latina, das 246 construcBes X-ariu, 111 sdo adjetivais, sendo
possivel atestar o significado de qualidade relativa em 107 delas. Entre os exemplos desse
primeiro grupo, estdo: argentarius™ (relativo a prata), aquarius (relativo a 4gua), awxiliarius
(relativo a socorro, auxilio), coronarius (em forma de coroa), ferrarius (de ferro, relativo ao
ferro), fructuarius (relativo aos frutos), frumentarius (relativo aos cereais, trigo), graphiarius
(relativo aos estiletes), judiciarius (relativo a justica). Vé-se aqui que o corpus confirma a
ideia de que a construcdo X-ariu se assemelha a outras construgdes do portugués (X-ar, X-al,
X-e0), por ndo inserir, nas palavras instanciadas por esse subesquema, uma qualificacdo
apreciada ou depreciada, como a que se vé em constru¢fes com outros sufixos latinos, como
X—osu (invidiosus,-a,-um: invejoso) e X-entu (cruentus, -a, -um: cruel, sanguinario,
desumano).

As outras quatro formagdes foram classificadas como qualidade ressaltada, pois o
significado parece se estender para além do relacional, inserindo, nessas palavras construidas,

um aspecto mais pleno de qualificacdo/avaliacdo. Os exemplos encontrados no corpus para

% Note-se que os exemplos extraidos do corpus sdo aqui representados pela forma que encabeca o verbete no
dicionario de Faria (1994). No caso dos adjetivos, a forma masculina, e, no caso dos substantivos, o caso
nominativo.
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essa categoria foram refractarius (LL181%%: rebelde), ridicularius (LL182: bobo),
sanguinarius (LL190: de sangue; sanguinario) e singularius (LL194: isolado). Note-se que,
em trés desses casos, 0s inputs refractus (participio passado do verbo refringo: quebrar,
arrombar, reprimir, abater, conter, destruir), ridiculus (risivel, jocoso) e singularis (isolado,
solitario, singular) ja apresentam aspecto avaliativo, pois sdo adjetivos ou, morfologicamente,
se aproximam de tal classe (caso do participio passado), e o sufixo —ariu parece ter apenas um
valor de ressalte, como quer Marinho (2004) para certeiro e grosseiro, ou de modalizacéo,
como querem Almeida & Gongalves para essas mesmas construcbes. No caso de
sanguinarius, ha uma polissemia atuante na propria palavra, permitindo que ela ora tenha um
significado relacional (equivalente a sanguineo em portugués), ora tenha um significado
ressaltado (caso de sanguinério).

Chamam a atencdo o nimero de ocorréncias predominantemente adjetivas de X-ariu €
a tendéncia a um aspecto mais neutro da qualificacdo, tendo, ao que parece, a no¢cdo com
acréscimo de intensidade e pejoratividade ainda uma timida expressividade no latim. Assim,
0s esquemas desses dois primeiros significados atestados, nos termos de Booij, podem ser
representados como na Figura 34.

[Xi-ariu-]A;  [QUALIDADE envolvida em SEM;]As=

(a) <[X;-ariu-]A; < [QUALIDADE RELATIVA A SEM;]A;» Xi-ariu-]A; + [QUALIDADE RESSALTADA envolvido em SEM;As
Figura 34: Subesquemas de qualidades das construgdes X-ariu

A partir da Figura 34, € possivel notar que, nos esquemas instanciadores de adjetivos,
optou-se pela ndo especificacdo da categoria do input, pois foram registradas formacdes, a
partir de substantivos concretos (LL208: tignum/tignarius), substantivos abstratos (LL220:
valetidol valetudinarius), substantivos préprios (LL202: Taendrus/ taenarius), adjetivos,
bases participiais (LL181: refractuslrefractarius), verbos (LL149: onérare/onerarius)

preposicoes (LLO77: extralextrarius), numerais (LL177: quadragenilquadragenarius) e

% Esse codigo remete & apresentagdo dos corpora de analise em quadros disponibilizados no Tomo Il desta
pesquisa.
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advérbios (LL203: teméréltemerarius). Em termos quantitativos, tém-se os resultados na
Tabela 7.

Categoria morfossintatica do input Quantidade Quantidade
(em numeros) | percentual (%)

Substantivo 96 86,5

Numerais 5 4,5

Bases participiais 3 2,7

Verbos (bases infinitivas) 3 2,7

Adjetivo 2 1,8
Preposicoes 1 0,9

Advérbios 1 0,9

Tabela 7: Categorias morfossintaticas nas constru¢des X-ariu adjetivais

Os numeros expressos na Tabela 7 sinalizam que, em se tratando de adjetivos X-ariu ,
hd uma propensdo maior a formacdo a partir de substantivos. Isso, além de corroborar os
relatos histéricos sobre a destacada funcdo de transcategorizacdo do tipo substantivo —
adjetivo, como sinalizou Viaro (2011a), mostra que a categoria substantivo ja era a base
preferencial nessas formacdes, desde o seu significado inicial, estendendo-se para outros
significados e mantendo-se até o portugués contemporaneo, como apresentado no trabalho de
Simdes Neto & Soledade (2014).

Sobre as constru¢des X-ariu adjetivais, é preciso fazer ainda trés consideracdes. A
primeira diz respeito a relacdo entre os subesquemas qualidade relativa e qualidade
ressaltada. Como dito no Capitulo 3, com base em Gongalves & Almeida (2013), Simdes
Neto & Soledade (2015) e Soledade (2016a), a proposta de representacdo de esquemas e
subesquemas elaborada por Booij precisa ser repensada para que venha a dar conta de
aspectos relevantes atinentes a contraparte semantica que nao estdo sendo contemplados nos
moldes esquematicos booijianos. Isso é perceptivel quando se nota que o modelo ndo tem
permitido explicitar um conjunto de relagdes que se estabelecem entre ‘esquemas e
esquemas’, ‘esquemas e subesquemas’ e ‘subesquemas e subesquemas’. No caso dessas
construcdes adjetivais X-ariu, o fato de ser classificado como uma qualidade ressaltada, em
nada, impede de se presumir uma qualidade relativa. O exemplo de sanguinarius (LL190)
ajuda a clarear esse entendimento, uma vez que, a depender do significado (de sangue; ou
sanguinario), a palavra pode ser instanciada por qualquer um dois subesquemas, mas é
importante observar que o significado ressaltado sanguinario ndo deixa de ser relativo a algo

expresso pela base.
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Assim, uma representacdo ideal dessa relacdo estd formulada na Figura 35, a seguir.
Essa proposicdo foge ao escopo do que se vé nos postulados de Booij, mas, aparentemente,
consegue-se captar, com ela, a possibilidade de uma qualidade relativa passar a qualidade

ressaltada, por mecanismos variados de extensao de sentido.

<[X;-ariu-]Aj «» [QUALIDADE RELATIVA A SEM;]Aj= (107)

k)

=[Xj-ariu-]Aj — [QUALIDADE RESSALTADA envolvido em SEM;] A= (4)

Figura 35: Outra representacdo dos subesquemas de qualidade das constru¢des X-ariu

O segundo ponto ainda a ser considerado sobre as constru¢des X-ariu adjetivais esta
na constatacao de que ha palavras que, embora representadas como adjetivos no dicionario e
aqui classificadas como relativas, apresentam significados germinais para outros
subesquemas, como se pode ver com clitellarius (LLO51: que traz albarda de carga),
consillarius (LL058: que d& conselhos), oracularius, (LL153: que profere ou emite oraculos),
promptuarius (LL174: onde se guarda, onde se conserva fechado, e dai, prisdo) e taenarius
(LL202: tenério, de Ténaro, da Lacdnia, de Esparta).

Esses casos mostram que as informacdes de agentividade (tanto no sentido de
‘trabalho’ quanto de ‘habito’), locatividade e origem, que, frequentemente, sdo expressas
pelas construcbes X-ariu substantivas ja podiam ser percebidas, de certa forma, em algumas
construcdes adjetivas. Entretanto, ha de se pensar a relevancia do significado do input em
algumas dessas formacdes, pois parece haver uma espécie de extensdo de sentido que se
presume ou herda da palavra base, e isso ndo obrigatoriamente faz com que o significado
relacional deixe de ser constatado. Isso é dizer, por exemplo, que, em taenarius, dado o fato
de a base ser Taendrus, uma cidade, pode-se presumir uma especificacdo do significado
relacional, estendendo-o metonimicamente para uma relagcdo de origem, interpretando-se essa
palavra como um possivel gentilico.

Algo parecido pode ser visto em clitellarius, cuja base clitéllae (albarda, carga (de
animal)) se refere a uma sela prépria para resguardar o lombo dos animais de carga. Nota-se
gue o adjetivo correspondente a essa base apresenta um significado para além do relacional,

especificando-se uma relacdo de funcdo. Apesar da importancia de se destacarem esses casos,
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considerando-se a baixa frequéncia desse tipo de ocorréncias, ndo se viu a necessidade de
depreensdo de subesquemas adjetivais com esses significados, optando-se por considerar
essas formacg6es como instanciacdes do subesquema de qualidade relativa e, ocasionalmente,
classificando duplamente essas construgdes. Diante disso, mantém-se 0 esquema proposto na
Figura 34, uma vez que o significado relacional ndo é perdido de vista.

A terceira e ultima consideracdo a ser feita sobre os adjetivos formados pelo esquema
X-ariu toca a relacdo que esses estabeleem com as instaciacdes geradas pelos esquemas
substantivais. Constatou-se, no corpus, que ha 47 adjetivos com substantivos correspondentes.
Sdo exemplos os pares mulierarius (LL134: de mulher) e mulierarius (LL135: homem que
gosta de mulheres, mulherengo)’, ‘operarius, a, um (LL151: relativo ao trabalho, de trabalho,
de trabalhador) e operarius (LL152: trabalhador, operario) e vestiarius, a, um (LL225:
relativo a vestimenta) e vestiarium (LL224: guarda-roupa, vestiario)’.

A observacdo dessas aproximacdes ajuda a ratificar as hipdteses levantadas por
autores como Marinho (2004) e Viaro (2011a) a respeito do processo de recategorizacao pelo
qual as construcdes X-ariu passaram ainda no latim, deixando de formar somente adjetivos
para formarem também substantivos. Como mencionado nos capitulos anteriores, para esses
autores, o significado de agente profissional é o primeiro que decorre dessa extensdo
categorial e esta relacionado a um processo de elipse sintatica. Os agentes profissionais eram
inicialmente expressos por um SN, com um termo genérico, como servus ou faber, e um
adjetivo de valor relacional, como os X-griu. Com o0 passar do tempo e 0 aumento da
frequéncia e regularidade de uso, os termos genéricos sao suprimidos e as palavras X-ariu
passam a englobar semanticamente o agente, dai sdo vistos casos, como servus coquinarius
(‘servo da cozinha’) — coquinarius (‘cozinheiro’) e faber ferrarius (‘fabricante de ferro’) —
ferrarius (‘ferreiro’).

Viaro (2006, 2011b), embora reconheca a primazia do agente profissional nesse
processo, admite que esse, logo, passou a conviver com outros tipos de agentes, como 0S
habituais. Pizzorno (2010), por sua vez, tomando como base os dados analisados por Marinho
(2004), sugere que o subtipo agente habitual ndo era atestavel no latim e os fatores
recorréncia e habitualidade sdo caracteristicas da LP contemporanea, assim, pode-se inferir
que, para essa autora, somente 0s agentes profissionais estavam presentes na lingua latina®.
No corpus aqui analisado, foram encontradas 139 construgdes X-ariu substantivas, das quais,

94 foram instanciadas pelo esquema de agente, o qual, por sua vez, se subdivide em cinco

% E importante relembrar que a autora considera as arvores e arbustos em uma categoria ‘VEGETAL’,
desfazendo-se da ideia de ‘agentes vegetais’, seguida por outros autores.



174

subesquemas: (i) agentes profissionais; (ii) agentes habituais; (iii) agentes circunstanciais; (iv)
agentes beneficiarios; e (v) agentes vegetais.

A opcao por abordar esses cinco subtipos de agente advém do entendimento de que ha
caracteristicas sutis que permitem diferenciar um do outro. Com isso, ndo se quer estender
demais a polissemia, para que néo se corra o risco de, nos termos de Soares da Silva (2010),
‘puxar a polissemia para baixo’, criando um esmiucamento demasiado, como fez Viaro
(2011b), a0 mesmo tempo em que ndo parece interessante ‘puxar a polissemia para cima’,
como fizeram Rocha (1998) e Simdes Neto & Soledade (2014), ao resumir a categoria
‘agente’, deixando de considerar nuances de significados que pedem melhores
subespecificacbes. Assim, 0s subesquemas de agentes se diferenciam conforme as

informacdes dadas no Quadro 28.

Subesquemas de agente Comentarios

Agentes profissionais Em geral, dizem respeito a profissdes, cargos
e funcdes que demandem esforco fisico e/ou
cognitivo, podendo ter ou ndo, uma
remuneracao por esse exercicio.

Agentes habituais Caracterizam 0s agentes por uma frequéncia
ou hébito do ato e tém um aspecto mais
duradouro, iterativo.

Agentes circunstanciais Diferentemente dos habituais, ndo ha aqui o
traco de frequéncia, esses se caracterizam por
uma circunstancia/evento e o0 aspecto é
pontual.

Agentes beneficiarios Dizem respeito a agentes/pacientes, ou seja,
aqueles que séo afetados pela
situacdo/evento, também se caracterizam por
um aspecto pontual.

Agentes vegetais Plantas que produzem frutos ou flores,
estando ai a sua agentividade.

Quadro 28: Especificacdo dos tipos de agentes

Nos dados vinculados ao esquema de agente, o subesquema profissional foi o mais
produtivo e instanciou 65 palavras, entre as quais estdo: ampullarius (LLO15: fabricante ou
vendedor de frascos), aquarius (LL020: aguadeiro); cubicularius (LLO66: servo do quarto de
dormir), elementarius (LLO71: pedagogo), frumentarius (LLO88: negociante de trigo),
operaria (LL150: operaria), quasillaria (LL179: fiandeira) e utricularius (LL218: tocador de
gaita de foles). Na sequéncia, em termos de quantidade, vém os agentes habituais, com 20
instanciacdes: admissarius (LLO04: garanhdo, reprodutor, homem lascivo), consillarius

(LLO59: conselheiro), glabaria (LL093: mulher que gosta de escravos imberbes), micarius
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(LL130: homem que vive de migalhas), mulierarius (LL135: mulherengo), puellarius
(LL175: que ama 0s jovens).

Com menor produtividade, os subesquemas de agentes circunstanciais e de agentes
beneficiarios instanciam, respectivamente, 6 e 3 constru¢cbes. Como exemplos de agentes
circunstanciais, registram-se as palavras adversaria (LLOOS5: adverséria), valetudinarius
(LL221: doente), verbenarius (LL223: aquele que leva um ramo sagrado) e vicarius (LL231:
substituto). Ja os agentes beneficiarios foram vistos em beneficiarius (LL032: soldado que
deve a sua promocdo a alguma pessoa), duplicarius (LLO68: duplicario, soldado que tem
soldo dobrado) e vicesimarius (LL234: recebedor do imposto de vintena). Os agentes
vegetais, por fim, ndo foram vistos no dicionario de Faria (1994), entretanto, para que ndo se
cometa 0 equivoco de dizer, apenas tomando como norte 0 corpus aqui recortado, que tal
significado ndo existia no latim, usam-se os seguintes dados hipotéticos apresentados por
Marinho (2004): ?pirarius (pereira), ?ficarius (figueira), ?nucarius (nogueira) e ?persicarius
(pessegueiro).

Uma representacdo do esquema geral de agente, com base nas formulagdes de Booij, é
proposta na Figura 36 (abaixo)®. Destaque-se o fato de que o subesquema dos agentes
vegetais esta com um tracejado pontilhado, recurso grafico utilizado para sinalizar que,
embora o significado existisse na lingua latina, ndo foi atestado no corpus. Note-se também
que a categoria morfossintatica da base se mostra uma propriedade anulavel nesse esquema
geral, sendo especificado somente no subesquema agente vegetal, que tem sempre como base

substantivos que, nesses casos, designam as frutas e/ou flores geradas pela arvore em questéo.

% Nas representagfes esquematicas aqui propostas, optou-se por incluir nas marcagdes do esquema dominante
uma letra e, nos subesquemas, uma letra combinada com um ndmero. No caso da Figura 26, hd o (a),
simbolizando o esquema dominante, e nos subesquemas, ha (al), (a2), etc. Essa pratica ndo decorre de uma
recomendacéo de Booij, tendo sido aqui incorporada para dar conta de serem feitas associac6es mais amplas com
os demais esquemas e subesquemas, bem como, permitir uma melhor explicitagdo das relagdes semanticas, de
carater metaférico ou metonimico, que perpassam a composicdo dos subesquemas.
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(a) <[Xi-ariu-]$ < [AGENTE envolvido em SEM;]S;>

(a1)<[Xi-ariu-]sj < [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEM;]s;-

(az)«<[Xi-ariu-]sj < [AGENTE HABITUAL envolvido em SEM;]s;=
(a3)<[Xj-ariu-]5j < [AGENTE CIRCUNSTANCIAL envolvido em SEM;|si> .
(a4)<[Xj-ariu-]s; < [AGENTE BENEFICIARIO envolvido em SEMilsi> .

(a5)<[Xsi-ariu-]s; <> [AGENTE VEGETAL envolvido em SEMgis;

Figura 36: Subesquemas de agentes das construcées X-ariu

Mais uma vez, torna-se necessario fazer criticas ao modelo de Booij, no sentido de
esse ndo dar conta das relagdes que os subesquemas estabelecem entre si. No corpus, foram
observados casos de agentes que geraram ddvidas se deveriam ser categorizados como
profissionais ou habituais, sendo, em geral, duplamente classificados. Sdo os casos de
effractarius (LL0O69: o que rouba, arrombando portas), falsarius (LLO79: falsério,
falsificador) e testamentarius (LL206: 0 que altera testamento, falsificador de testamentos).
Destaque-se, nesses casos, a avaliacdo depreciativa e o carater ilicito das atividades, que,
segundo Gongcalves, Yacovenco & Costa (1998) e Marinho (2004), sdo caracteristicas que
ajudam a diferenciar as categorias de agentes profissionais e de agentes habituais, uma vez
que s6 o segundo grupo as apresenta.

Ainda que se aceite tal postura, nada impede que effractarius, falsarius e
testamentarius pPossam ser categorizados como agentes profissionais, pois, em todas essas
atividades, demanda-se esforco fisico, conhecimento e técnica, além de ser possivel, por meio
delas, ter remuneracdo e garantir subsisténcia. Diante de tal fato, fica-se diante de uma
tricotomia sobre qual postura assumir: (i) aceitar a primazia semantico-histérica dos agentes
profissionais, assumida por Marinho (2004) e reassumida por Almeida & Gongalves (2005,
2006) e Pizzorno (2010), e colocar o agente profissional como protétipo do qual, pelo
entendimento de que toda profissdo/atividade envolve habito/rotina, se gera o significado de
agente habitual; ou (ii) concordar com Soledade (2016b) que, interpreta a categoria agente
profissional como um subconjunto dos agentes habituais, uma vez que considera que “a
passagem do aspecto habitual para o profissional depende de conceptualizagcdes decorrentes
das necessidades, dos interesses e das experiéncias dos individuos e das culturas em cada

momento historico.” (Soledade, 2016b, p. 13), assim, do ponto de vista experiencial, é
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possivel observar que certas profissdes nascem de habitos rotineiros, como o corredor
amador passando a corredor profissional; ou ainda (iii) concordar com ambas as Vvisoes,
destacando-se que 0 movimento é sempre metonimico, expressando uma relacdo parte-todo
ou continente-conteddo.

Opta-se, aqui, por assumir as duas visdes. A partir do que se vé no corpus, as
construcdes X-ariu designadoras de agentes profissionais eram as mais frequentes,
confirmando a primazia historica desse significado (MARINHO, 2004). Do ponto de vista do
fluxo histérico, a hipotese de Goncalves & Almeida (2006) de que o fator
frequéncia/habito/rotina, no exercicio dos agentes profissionais, tenha sido o elemento
focalizado para a extensdo que gerara a segunda subcategoria de agente mais produtiva, a
habitual, parece aplicavel aos dados. Ao mesmo tempo, ndo se pode negar o argumento de
Soledade (2016b), que visualiza uma relacdo metonimica entre 0s dois subesquemas, uma
relacdo de conjunto parte-todo, em que o sentido mais geral (habitos) imbute o mais
especifico (profissdo), seguindo o fluxo cognitivo. Essa tendéncia se mantém, como se pode
ver em algumas construcdes X-eir- do portugués contemporaneo, como blogueiro, gque, antes
se referia ao usuario frequente do blog e se profissionaliza, ao ponto de se tornar o meio de
subsisténcia de algumas pessoas.

Diante desses argumentos, uma representacdo ideal dos subesquemas esta na Figura
37, que mostra o fluxo historico do agente profissional passando a agente habitual, mas
reconhecendo também a possibilidade de um agente habitual se profissionalizar e se tornar um

agente profissional, seguindo o fluxo cognitivo, de se ir do geral para o mais especifico.

(a1) <[Xj-ariu-]S; «— [AGENTE PROFISSIONAL ENVOLVIDO EM SEM;]S;=

&

v

(az) <[Xj-ariu-]S; < [AGENTE HABITUAL envolvido em SEM;]S;=

Figura 37: Relagdo entre os subesquemas de agentes profissionais e de agentes habituais nas

construgdes X-ariu

E preciso expressar também a proximidade entre as relagbes entre agentes
circunstanciais e agentes beneficiarios, considerando a possibilidade de os beneficiarios

poderem ser conceptualizados como pormenorizac¢Ges dos circunstanciais, no sentido de que
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especifica, com base na ideia de beneficio, uma situacdo decorrente de um contexto

circunstancial e pontual. A representacdo ideal, para esses casos, esta na Figura 38.

<[Xj-ariu-]s; «— [AGENTE CIRCUNSTANCIAL envolvido em SEM;]si=

¥

<[Xj-ariu-]sj <> [AGENTE BENEFICIARIO envolvido em SEM;]s;>

Figura 38: Relacdo entre os subesquemas de agentes circunstanciais e de agentes beneficiarios nas

construgdes X-ariu

A partir das figuras 37 e 38 e das criticas feitas as representacdes esquematicas no
modelo construcional de Booij (2010), faz-se, na Figura 39, uma possivel representacdo da
rede polissémica do significado agentivo nas construcdes X-ariu, explicitando as relagfes
metonimicas do tipo parte-todo ou continente-conteddo que se estabelecem entre habitual e

profissional e entre circunstancial e beneficiario.

<[Xi-ariu-]Sj < [AGENTE envolvido em SEM;]S;>

<[Xi-ariu-]5j « [AGENTE HABITUAL envolvido em SEMilsj> <[Xi-ariu-]5j « [AGENTE CIRCUNSTANCIAL envolvido em SEMi]sj>

<[Xi-ariu-]5; «» [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEMi]sj> <[Xi-ariu-]sj < [AGENTE BENEFICIARIO envolvido em SEMi]s>

Figura 39: Relagdes entre quatro subesquemas de agentess nas construcfes X-ariu

Observa-se que, na Figura 39, ndo foi contemplado o subesquema de agente vegetal e
isso ndo quer dizer que ele ndo deve ser representado, com base nas visdes que se estendem
para alem do que formulou Booij. Partindo das assuncdes de Gongalves, Yacovenco & Costa

(1998) de que o grupo dos agentes vegetais possa ser considerado um espraiamento
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metaférico dos agentes profissionais, sugere-se que essa extensdo metaforica seja tratada
como na Figura 40.

=[Xj-ariu-]s; <+ [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEM;]s;=
|
i
i
i
|
i
i

¥
<[Xsi-ariu-]sj < [AGENTE VEGETAL envolvido em SEM;]s;=

Figura 40: Relagdo metafdrica entre os subesquemas de agentes profissionais e de agentes vegetais nas

construgdes X-ariu

Explicados os subesquemas de agente, ha duas possibilidades para a escolha do
proximo esquema dominante: (i) seguir o fluxo semantico-histérico proposto por Marinho
(2004), em que os locativos se mostram como o segundo grupo de afinidade semantica com
maior produtividade na recategorizacdo das construcdes X-ariu; ou (ii) seguir a proposta de
Viaro (2006, 2011b), que sugere que algumas designacdes de objetos funcionais séo
metaforizacBes de agentes profissionais® e que o significado locativo seria uma extensdo do
significado especificado de objeto recipiente. Tomando como norte a visdo de Viaro (20086,
2011b), mais pelas relacdes semanticas que delineia e menos pelo carater evolutivo-
sequencialista que defende, opta-se por primeiro discutir os subesquemas de objetos,
representados na Figura 41.

(b) <[X; -ariu-]s;  [OBJETO envolvido em SEM;]s;>

(bu)<[Xs; -ariu- J5; < [Utensilio envolvido em SEMslsi=
(bz)<[Xs;-ariu-]5j  [recipiente envolvido em SEMsi 5>

(b3)<[X; -ariu-J5i [miquina envolvida em SEM; s>

Figura 41: Subesquemas de objetos das construgdes X-ariu

% Essa visdo é compartilhada por Botelho (2004) e Soledade (2013), dentro de outros paradigmas teéricos.
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Cabe destacar que, na observagdo de Marinho (2004), sobre os dados de lingua latina,
ndo sdo atestadas formacg6es com significado de objeto. Mais uma vez, isso ndo quer dizer que
o significado ndo existisse, pois, nos dados levantandos para essa pesquisa, ha, ao menos, 8
palavras instanciadas por esse esquema maior, sendo: (i) quatro recipientes: caldarium
(LLO40: caldeira, estufa), graphiarium (LL095: estojo para guardar estiletes), vaporarium
(LL222: estufa que conduzia o vapor para os banhos quentes) e vestiarium (LL224: guarda-
roupa, vestiario); (ii) dois utensilios: calendarium (LL042: livro de contas) e commentarium
(LLO52: livro de notas ou apontamentos, notas, memoriais); (iii) duas méaquinas®: actuaria
(LLOO1: navio ligeiro) e oneraria (LL148: navio de carga).

Em relacdo a representacdo esquemadtica na Figura 41, vale ainda ressaltar que
somente o subesquema de maquina ndo apresenta especificacdo da categoria morfossintatica
da base, sendo o substantivo actus (fato de estar em movimento) e o verbo onérare (carregar,
onerar), 0s respectivos inputs de actuaria (LLO01) e oneraria (LL148).

Mesmo com pouca produtividade, o significado de objeto ja existia no latim e o
subesquema de recipiente é o que tem mais instanciacBes. Embora Viaro (2001b) proponha
que esse significado tenha dado base aos significados locativos, nos dados, vé-se que o
esquema dominante dos locativos tem 22 instanciagdes, ou seja, um numero
significativamente maior que o das instanciacdes referentes a objetos. Se a hipotese de Viaro
(2011b) de que ha uma focalizacdo metonimica no objeto recipiente que o permite conceber
como locativo fosse aqui assumida, far-se-ia necessario ignorar o fator produtividade
(recorréncia, frequéncia, nesse contexto) para sustentar essa interpretacdo da relacdo entre os
esquemas. Contudo, como dito acima acerca dos esquemas referentes a nocdo objeto, a nocao
locativa parece ser projetada diretamente da nogdo agentiva, uma vez que na formulacgéo de
esquemas agentivos perpassam esquemas imagéticos que acionam “uma cena de evento, ou
seja, de alguém (ou algo) que age em algum lugar, de algum modo, sobre um dado objeto,
produzindo alguma coisa™®® (ALMEIDA & GONCALVES, 2005, p.7), desse modo, a nogéo
locativa j4 se impde de forma bastante direta, sobretudo no sentido de “local onde se
faz/ocorre”.

Por outro lado, os locativos que podem ser associados a nogéo recipiente dos objetos,

descritos aqui como “local onde ha”, provavelmente também se originam da projegdo

% Em relacéo ao subesquema maquina, cabe ressaltar que esses dois casos ainda se encontram bem relacionados
a projejao de adjetivos para a posi¢do de substantivo, tendo advindo de navis actuaria e navis oneraria. Destaca-
se também que esse subesquema nao parece ter se tornado um modelo produtivo para designacdo de maquinas
com o sufixo —&rio ou —eir—,

% Grifos nossos.
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metafdrica que toma o local pelo agente “pessoa que guarda/que tem posse de” > “lugar que
guarda/que tem posse de”. Além disso, considerando o substantivo gallinarius, -i, que
originalmente acionava o valor agentivo “criador de galinhas™ e que passou a significar “lugar
onde ha, onde se criam as galinhas” pode-se admitir um percurso metonimico que incide
sobre as proprias instanciacdes e ndo sobre o conjunto deles (esquemas e subesquemas).
Assim, locais sdo tomados pelos agentes que ali trabalham, “vou na costureira” ou “fui na
cabelereira” sao construcdes que evidenciam a propriedade dessas ilagdes.

No que toca a polissemia desse esquema, concebem-se dois significados,
representados por subesquemas: um em que o local designado tem um aspecto mais recipiente
e/ou reunidor, e outro em que o local tem um carater funcional mais geral. Em portugués,
seria como a diferenca que se estabelece entre um canavial (lugar onde ha muita cana) e um
provador (lugar onde se prova roupa), por exemplo. Essa diferenca semantica é retratada na

Figura 42,

()<[Xi-ariu-]s; «+[LOCAL envolvido em SEMi]s;

/N

(c1)<[X; -ariu-]sj < [LOCAL onde ha SEM;lsi>  (c2)<[Xs; -ariu-]5j < [LOCAL onde se faz algo relacionado a SEMs;lsi

Figura 42: Subesquemas de locativos das construcdes X-ariu

Em relacdo aos subesquemas apresentados na Figura 42, nota-se que o significado de
local recipiente (local onde hd) é visto em 16 formac@es, ao passo que 6 palavras designam
lugares de carater mais funcional/relacional (local onde se faz algo relacionado a). Do
subesquema mais produtivo, instanciam-se aeraria (LLO08: mina de cobre), arenaria
(LLO21: areal), aviarium (LLO29: galinheiro; viveiro de aves), ferraria (LLO81: mina de
ferro), ulmarium (LL212: olmedo) e veterarium (LL226: adega para vinho velho). O
subesquema menos produtivo, por outro lado, instancia compendiaria (LL054: caminho mais
curto), emissarium (LLO72: escoadouro), fumarium (LLO89: lugar onde se expde alguma
coisa ao fumo), spolarium (LL197: lugar onde se despojavam os gladiadores mortos),
vigillarium (LL237: casa da guarda, guarita).

Na conceptualizacdo de esquemas de recipientes, existe uma expectativa de que a base

seja um substantivo que designe o que estd sendo guardado. Entretanto, nota-se, a partir da
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representacdo na Figura 42, que ndo houve especificacdo da categoria do input para esse
subesquema. Embora os substantivos, tenham sido tomados como base em 12 das 16
formagdes, houve quatro casos em que adjetivos funcionaram como input, casos de
promptarium (LL173/LL174: prisdo; input: promptus, a, um — ao alcance de, facil, cdmodo),
secretarium (LL191: lugar retirado; conselho privado; input: sécrétus, a, um - separado,
afastado de, particular) e veterarium (LL226: adega para vinhos velhos; input: vetus, a, um —
velho), o que justifica a anulagéo da categoria do input.

O ultimo esquema encontrado nas construcbes X-ariu do corpus foi o de quantidade.
Na hipétese de Viaro (2011b), esse significado decorre de uma metonimia do significado de
local recipiente, focalizando o contetdo. Essa hipotese é bastante provavel, uma vez que se
encontram formacdes que parecem coadunar tanto a nocdo de quantidade quanto a de
locativo, como arvoredo (lugar onde ha muitas arvores; aglomerado de arvores) e galinheiro
(lugar onde se criam galinhas; conjunto de galinhas). Em se tratando dos dados do corpus,
entretanto, o significado de quantidade n&o foi visto em palavras com essa configuracao
semantica, mas verificou-se a polissemia do esquema dominante, que foi dividido em dois

subesquemas: noc¢ao coletiva e medida/quantia, como se pode ver na Figura 43.

(d)<[X; -ariu-J5 +[QUANTIDADE envolvida em SEM

(dh)<[X;-ariu-]5; < [NOCAQ COLETIVA envolvida em SEMs]s (d2)e[X;-ariu- s+ MEDIDA /QUANTIA relacionada a SEM s

Figura 43: Subesquemas de quantidade das construgdes X-ariu

O subesquema de nocdo coletiva instancia duas formacdes: aerarium (LL0O09: erério;
tesouro publico) e pulmentarium (LL176: massa para engordar aves domésticas; iguarias).
Embora mais evidente em aerarium, a palavra pulmentarium pode ser interpretada tambem
como uma instanciacdo desse subesquema, uma vez que, seguindo as pistas aparentes dadas
pelo significado da base (pulmentum: iguaria; manjar), pode-se assumir que a massa

designada reunia iguarias em sua composi¢cdo. Para que ndo se fique somente no plano
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intralinguistico, cabe uma explicacdo dada por Ornellas e Castro (2010), que refletiu sobre os

habitos alimentares do povo romano que, segundo a autora, era

um povo rastico nas suas origens, em cuja alimentacdo quotidiana,
alegadamente frugal (em consonancia com os tdo apregoados mores
saudaveis e austeros dos velhos romanos), predominam as leguminosas, as
hortalicas — entre as quais impera a couve — e 0S cereais, primeiro sob a
forma de papas (puls) o acompanhamento mais usual da refeicdo dai o
conduto ser denominado pulmentarium e sO posteriormente sob a forma de
pdo, que comegou por ser um alimento das camadas abastadas.
(ORNELLAS E CASTRO, 2010, p. 74)*

A partir dessa citacdo de Ornellas e Castro (2010), pode-se depreender que
pulmentarium ndo era necessariamente um alimento das aves, mas também dos humanos, e
consistia em um preparado (nocdo coletiva) de cereais que se apresentava sob a forma de uma
papa. Com base nisso, do ponto de vista, da descrigdo linguistica, podem-se estabelecer duas
vias interpretativas que dependem do modo como se concebe a informacgdo. A primeira é
considerar um esquema de alimento, mesmo que improdutivo, focando-se no que se apresenta
como resultado, ou concentrar-se na nocao coletiva de que seja um preparado de cereais, €
coloca-lo em um esquema de gquantidade. Como ja apresentado, optou-se aqui pela segunda
via.

O outro subesquema de quantidade se mostrava mais produtivo no latim e diz respeito
a um conjunto de palavras que designam quantias (impostos, taxas e multas) ou unidades de
medidas. Os oito exemplos de instanciac@es sdo: calcearium (LLO038: dinheiro para calgado
dado aos soldados), cerarium (LL048: imposto para a cera), clavarium (LLO50: gratificagdo
dada aos soldados para as tachas dos sapatos), hreminarium (LL099: presente do contetdo de
uma hemina®), linguarium (LL116: multa por ter falado demais), milliarium (LL132: marco
milionario), ostiarium (LL156: imposto sobre as portas) e salarium (LL187: quantia paga aos
soldados para comprarem o sal).

A fim de encerrar a abordagem sobre as construcfes X-ariu substantivas, apresenta-se
abaixo, na Figura 44, um esquema geral onde se tenta fazer uma sintese, da polissemia das
construcdes X-ariu, dentro do escopo do modelo de Booij ja que seria impossivel, na
representacdo dos subesquemas, com a coindexacdo especificada, fazer algo parecido. Do
lado de cada significado, ha o nimero de ocorréncias/palavras atestadas no corpus. De
vermelho, marcam-se os significados aparentemente relacionados por uma nocdo de

guantidade, considerando que a frequéncia, concernente aos agentes habituais, seja a

%" Grifos nossos.
% hémina: “medida de capacidade correspondente a meio sextarius” (FARIA, 1994, p. 249)
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quantidade de vezes que se faz uma coisa, e que 0 recipiente contenha certa quantidade de
algo e o mesmo pode se dizer dos locativos ‘onde ha’. Nos subesquemas de quantidade,

obviamente, todos contém essa nogao.

(1) <[Xi-arin- ]S < [x envolvido em SEM;]S;>

~/

(a) Agente (g4) (b) Objeto (8) (c) Local (22) (d) Quantidade (10)
(a1) (a2) (a3) (24) (bn) (b2) (b3) (@) () (dr) (do)
(a1) Profissional (63) o (bn) Utensflio (2) (1) Onde ha (16) (dy) Coletivo (2)
(a2) Habitual (20) (b2) Recipiente (4) (c2) Onde se faz (6) (d2) Medida/quantia (8)
(a3) Circunstancial (6) v (b3)Maquina (2)

(a4) Beneficiario (3)
Figura 44: Esquema geral das construgdes X-ariu substantivas

Em linhas gerais, observa-se que as construces X-ariu do latim ja apresentava uma
taxonomia de significados bastante ampla. Como j& dito anteriormente, essa construcdo se
manteve no portugués, tendo chegado sob duas formas divergentes: X-ario e X-eir-. No
corpus inicial desta pesquisa, havia 514 formacdes X-ario contra 4320 X-eir-, 0 que aponta
para a maior produtividade da segunda construcdo. Os dados da construcdo X-ario foram
analisados por Simdes Neto & Soledade (2015), e 0s autores propuseram a seguinte

representacdo esquematica, nos termos de Booij.
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<[X; -ariolg¢> [x envolvido em SEM;]z>

<[X; —drio]y¢> [qualidade relativa a SEM;]5>

<[X;—drio]sj¢> [agente relacionado a SEMlsp>

<[X; —drio]sj¢> [objeto relacionado a §§~Mj]ﬁ%

y (Ctrl) ~
<[X;—ario]sj¢> [local relacionado a SEMis;>

Figura 45: Esquema geral das construcdes X-ario no portugués arcaico (SIMOES NETO &
SOLEDADE, 2015, p.168)

Pode-se perceber, a partir da Figura 45 e, que todos os esquemas apresentados nas
construcdes X-ario no PA ja se atestavam nas formacg6es X-ariu no latim.

De forma antecipada, pode-se dizer que 0 mesmo ndo acontece com as X-eir-, que,
embora mantenham muitos subesquemas atestados na construcdo etimologica, apresentam
outros significados que, com base no corpus extraido de Faria (1994), ndo se verificavam no
latim. Além disso, h& importantes diferencas em termos de produtividade entre subesquemas
correlatos em um e em outro momento histérico da lingua. Mesmo que, em geral, haja a
sensacdo de que a historia se repete, é preciso explicar, com detalhes, o funcionamento de X-
eir- no PA, iniciando-se, assim como se fez com as construgdes latinas, pelo subesquema de

qualidade, representado na Figura 46.

(2) <[Xi-eir-]4j < [x envolvido em SEM;]A;

(@), =[Xi-eir-]Aj— [QUALIDADE RELATIVA A SEMi]A= (b) <[X;:eir-]Aj ~ [QUALIDADE RESSALTADA envolvido em SEM;]A;

Figura 46: Subesquemas de qualidades das construgcdes X-eir- no portugués arcaico

Dois fatos se reapresentam a partir dessa formulacdo na Figura 46. Novamente, ndo
houve especificacdo da categoria do input, mas os substantivos se mostram preponderantes,
tal como com X-ariu. Mais uma vez tambem, fica-se diante da dicotomia qualidade relativa e

qualidade ressaltada, com uma diferenca significativa em termos de produtividade, tendo este
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uma maior representatividade do que aquele no portugués arcaico, inversamente ao que se
constatou nos dados do latim.

O subesquema qualidade relativa instancia 16 formaces, entre as quais: campeira
(PA047: relativo a campo), deamteira (PA103: que vai diante; o primeiro de todos de uma
série), derradeira (PA104: ultimo, extremo), estramgeiros (PA125: de, ou relativo a nacao
diferente daquela que se pertence), grueyros (PA157: relativo a grous), madadeyro (PA191:
relativo a mandados), prestameiro (PA270: aquele que esta por ultimo) e traseyros (PA325:
situado atras).

O subesquema qualidade ressaltada, por sua vez, instancia 33 formagdes. Exemplos
sdo: arteyro (PA018: que é astuto ou ardiloso), braceiro (PA035: que tem forca ou agilidade
nos bracos), certeira (PAO070: que acerta bem os tiros), dereitoreira (PA105: que pratica
direitura), duradeira (PA110: que dura, que ndo é passageiro), estragadeyra (PA124:
gastadora), faceyros (PA129: aquele que gosta de ostentar), josticeira (PA170: que segue as
leis, que é muito justa), longueyro (PA184: algo comprido ou extenso), mentireiro (PA201:
aquele que mente, engana, mentiroso), ponteiro (PA260: aquele que sabe fazer pontaria,
acertar tiros), praceiro (PA264: boa-praca, agradavel), tardynheiro (PA308: aquele que €
lento, descansado ou preguicoso). tenreiro (PA316: aquele que é tenro, jovem), ualedeiro
(PA331: aquilo que é valido), verdadeiro (PA338: o que estd em conformidade com os fatos
ou a realidade), vertudeira (PA339: Que tem muita virtude) e viandeiro (PA340: glutdo,
comildo).

Do ponto de vista semantico, ao que parece, a diferenca entre esses dois grupos esta no
fato que, no subesquema qualidade relativa, as instanciacdes possuem um aspecto de maior
neutralidade, em oposicdo ao de qualidade ressaltada, em que as instanciacGes apresentam
algum acréscimo valorativo, seja quanto a intensificacdo, seja quanto a pejoratividade.

E preciso reassumir que esses subesquemas mantém uma relacio semantica que pode
ser explicada como uma metonimia. Assim, classificar uma palavra como qualidade
ressaltada ndo implica a desvinculacdo do significado de qualidade relativa. Na verdade, o
ressalte parece decorrer de um realce. Com isso, pode-se propor que, tal como se prop6s para
0s X-ariu adjetivais, a relacdo entre esses subesquemas possa ser representada como na Figura

47, em analogia a Figura 35.
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(2) <[X;-eir-|A; < [QUALIDADE RELATIVA A SEM;]A;= (16)

A

(a) <[Xi-eir-]A; < [QUALIDADE RESSALTADA envolvido em SEM;A; (33)
Figura 47: Outra representacdo dos subesquemas de qualidade das construcBes X-eir-

Com base no fluxo assumido para as constru¢des X-ariu, saindo do esquema adjetival
e indo para os esquemas substantivais, foca-se no grupo dos agentes que, de fato, se dividiu
em cinco subesquemas — lembrando que para as construgfes X-ariu detectou-se, no corpus
analisado, quatro subesquemas mais gerais e que o quinto (agentes vegetais) foi incluido por
sua provavel existéncia no latim. A representacdo, conforme o modelo de Booij, estd na
Figura 48:

(a) <[Xj-eir-]8; < [AGENTE envolvido em SEM;]S;=

(ar)=[X;-eir-]sj < [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEM;]s;=
(az)<[Xj-eir-]sj < [AGENTE HABITUAL envolvido em SEM;]s;>

(a3)<[X;-eir-]sj ~ [AGENTE CIRCUNSTANCIAL envolvido em SEM;]s;=

ag)<[Xi-eir-]sj < [AGENTE BENEFICIARIO envolvido em SEMilsi=

(a5)<[Xsi-eir-]s; < [AGENTE VEGETAL envolvido em SEMs;ls;=

Figura 48: Subesquemas de agentes das construcfes X-eir-

Em termos quantitativos, ao total, o esquema de agente instanciou 217 das 365
formagdes do corpus completo, ou seja, um percentual de 59,45%. A quantidade de

instanciagdes produzidas por cada subesquema esta apresentada na Tabela 8.
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Subesquema Quantidade numérica | Percentual do total (%0)
Agente profissional 122% 56,2

Agente habitual 43 19,4

Agente circunstancial 4 1,8

Agente beneficiario 6 2,8

Agente vegetal 42 19,8

Tabela 8: Quantidade de instancia¢fes nos subesquemas de agentes X-eir-

A titulo de exemplificacdo, do subesquema dos agentes profissionais, sdo instanciadas
palavras, como: adargueyros (PA00L: fabricante de adargas), alfeyreyro (PA008: guardador
ou pastor de rebanho do tipo ‘alfeire’), almuinheiro (PA010: horteldo, que cuida da horta
‘almuinha’), armeiro (PAOQ016: fabricante ou vendedor de armas), asemeleyro (PA019:
condutor da azémola), bailhadeyras (PA027: bailarina), cabreiros (PA040: criador de cabra),
caldeireiros (PA043: artifice que prepara caldeiras e utensilios de metal), carneceiro (PA048:
acougueiro), capateyro (PA050: aquele que produz sapatos), caquiteyro (PA053: o que tem
ao seu cargo providenciar o pdo para a mesa real), despenseyro (PA106: aquele que tem como
cargo cuidar da despensa), enfermeyro (PA111l: que tem a funcdo de cuidar do enfermo),
ferreyro (PA137: aquele que faz obras de ferro), galinheiros (PA150: servo que toma conta
das galinhas), jornaleyro (PA166: trabalhador diarista), mercadeiro (PA202: aquele que
compra para revender a varejo), ovelleiro (PA227: pastor de ovelhas), parteiras (PA241:
aquela que faz partos), tecedeyras (PA311: aquela que trabalha tecendo panos) e vozeyro
(PA345: pessoa que advoga).

Em relacdo ao subesquema dos agentes habituais, foram consideradas como
instanciacdes as seguintes palavras: alcoviteira (PA007: que serve de intermediario em
relacbes amorosas), cavalheiro (PA: homem de sentimentos e agdes nobres), choquarreiro
(PAQO76: que faz gracejos atrevidos), companheiro (PA086: aquele que acompanha alguém
em jornada), conselheiro (PA087: aquele que aconselha), faengeuyros (PA130: que faz um
trabalho grosseiro), forniqueyra (PA142: aquela que pratica fornicagdo), hespitaleiros
(PA160: aquele que fornece hospedagem), paaceira (PA228: aquele que frequenta o paco
real), peideira (PA248: aquela que peida muito), putanheiro (PA271: aquele que frequenta as
putas), uezeyro (PA334: aquele que tem vezo, costume de fazer certa coisa), ydoleiros

(PA346: aquele que adora imagens).

% Em que pese a dificuldade de se estabelecer se de fato alguns agentivos assumiam o caréter profissional no
periodo arcaico da lingua portuguesa, admite-se a possibilidade de que esse nimero possa ser modificado.
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H& dois pontos importantes de serem reassumidos a partir desses dois primeiros
subgrupos de agentes no PA. O primeiro diz respeito a categoria dos agentes habituais. Ao
que parece, nao faz sentido, aqui também, considerar que a designacdo desses agentes seja
uma caracteristica da lingua contemporanea, como sugeriu Pizzorno (2010). Embora a
formacdo de agentes habituais se mostre bastante prolifica no portugués atual, ndo se pode
dizer que, no PA, nédo havia produtividade para tal grupo, considerando que foi o segundo
mais produtivo.

Em relacdo ao segundo ponto, observa-se que, nos dados do PA, assim como nos do
latim, houve dificuldade em precisar se certos agentes eram habituais ou profissionais, tendo
sido algumas instanciagdes, duplamente classificadas. S&o o0s casos de palavras, como
adevinhadeiras (PA002: que faz adivinhagdes, predicbes), agoireiros (PA003: que faz
agouros ou lé o futuro nas aves), caualeiro (PA063: que anda a cavalo), falseyro (PA132:
aquele que jura falsamente ou falsifica), feyticeiros (PA135: aquele que langa feitico) e
sorteira (PA306: aquela que 1€ a sorte). Essas instanciagdes mostram que os limites entre os
agentes habituais e os agentes profissionais também sdo pouco claros em portugués e, ao que
parece, reafirma-se a via de médo dupla que possibilita aceitar tanto a extensdo metonimica
proposta por Almeida & Gongalves (2005) quanto a proposta por Soledade (2016b). Assim,
em se tratando das construcdes X—eir—, a relacdo seria representada de forma analoga a da

Figura 37.

(a1) <[Xj-eir-]S; < [AGENTE PROFISSIONAL ENVOLVIDO EM SEM;]S;=

&

v

(az) <[Xj-eir-18; <+ [AGENTE HABITUAL envolvido em SEM;]S;=
Figura 49: Relagdo entre os subesquemas de agentes profissionais e de agentes habituais nas construgdes X-eir-

Os agentes circunstanciais e beneficiarios mantiveram seus baixos niveis de
produtividade, se comparadas as quantificagdes no PA e no latim. Os agentes circunstanciais
foram vistos em guerreyros (PA158: aquele que combate na guerra), omezieyra (PA225: que
comete homicidio) e prisioneiro (PA268: aquele que se encontra em prisao), ao passo que 0s
beneficiarios foram observados em comemdadeira (PA085: quem tem comenda ‘beneficio

que se d& aos cavaleiros da ordem’), herdeyros (PA159: aquele que recebe heranca),
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merceeiros (PA203: o individuo a quem se dava pensdo ou casa), pessoeyro (PA256: aquele
que tem herdade), quinhoeyro (PA273: aquele que tem quinhdo na partilha) e ragoeyros
(PA273: aquele que recebe racao).

A hipoétese proposta para as construgdes X-ariu de que agentes beneficiarios possam
ser concebidos como subcategorias dos agentes circunstanciais se aplica também as X-eir-. A
palavra herdeyros (PA159) talvez seja o melhor exemplo para explicar essa relacdo. Na
conceptualizacdo do herdeiro, entende-se que ele € um beneficiario, pois recebe como
beneficio uma heranga. Justamente essa pode ser concebida como um evento, dai vé-se o
caréter circunstancial desse agente. De maneira geral, em analogia a Figura 38, propde-se uma
representacdo esquematica na Figura 50.

(2)_=[Xj-eir-]sj — [AGENTE CIRCUNSTANCIAL envolvido em SEM;]s> (3)

L

(a) =[Xj-eir-]s; « [AGENTE BENEFICIARIO envolvido em SEM;]si= (6)

Figura 50: Relacéo entre os subesquemas de agentes circunstanciais e de agentes beneficirios nas construgdes
X-eir-

Dentro do grupo de agentes humanos, viu-se ainda no corpus a formacdo sabedeira
(PA289: aquela que sabe muito), que foi classificada como agente experienciador, com base
no trabalho de Soledade (2016b) sobre a construgdo X-dor no PA, em que se verifica a forma
sabedor. Pelo fato de s6 haver essa palavra com esse significado, ndo se propds aqui um
subesquema, pois uma das premissas basicas para a proposi¢do de um subesquema, segundo
Booij (2010), € que ele permita a compreensdao de um grupo de palavras, ou seja, apresente
um certo grau de produtividade, o que ndo acontece nesse caso.

Diferentemente, saindo da esfera dos agentes humanos, o grupo dos agentes vegetais
se mostra bastante produtivo, com 43 instanciaces. Alguns exemplos sdo: aljaueira (PA009:
arvore de cujas sementes se fazem contas semelhantes as de aljofar), avelaneiras (PA023:
arvore que produz avelds), azpeira (PA024: Arvore da familia das fagiceas que produz
azinha), carrasqueira (PA056: espécie de mata and de arbustos de caule e ramos duros),
carvalheyras (PA060: arvore comum nas florestas da Europa e tem tronco direto e bem

proporcionado), fegueira (PA134: arvore que da figo), huveiras (PA162: o mesmo que
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videira), jaqueiras (PA165: arvore que da jacas), larangeiras (PA175: arvore que déa laranja),
nesperejra (PA216: planta que d& nésperas), pinheiro (PA257: arvore vulgar resinosa de
varias especies), roseiras (PA286: planta espinhosa que da rosas) e vimeiro (PA344: 0 mesmo
que olmo ‘arvore’).

Nota-se, com esses exemplos, que a designacdo do agente vegetal nem sempre se
baseia na flor ou fruto que se produz, como parecia acontecer nas formacgoes do latim. Embora
essas designacOes sejam maioria, ha alguns casos em que as designacdes se ddo por outros
motivos, relacdes de semelhanca, lugar onde a planta nasce, etc. Cabe mencionar também as
formacOes cujas bases ja designam a propria arvore, como se vé em carvalheyras (PA060),
pinheiro (PA257) e vimeiro (PA344). Sobre esses, sugere-se que sejam formacdes analdgicas
gue tomaram como via de regra, para nomeacdo de arvores em geral, as arvores
frutiferas/floriferas, para as quais as construcdes X-eir- se mostram bastante produtivas. A
construcdo X-eir- se torna téo representativa do significado planta, que, mesmo carvalho, que
ja designava uma planta, tem o sufixo a ela acrescido, ressaltando a importancia do sufixo no
estabelecimento de um conjunto de elementos semanticamente relacionados como planta. 1sso
reforca a ideia de que a frequéncia/produtividade de um esquema pode determinar que o valor
semantico do sufixo se sobreponha ao da base, uma vez que podem gerar instanciacbes menos
previsiveis.

Se mantida a hip6tese proposta em X-ariu de que 0s agentes vegetais, em funcdo do
aspecto produtor, sejam metaforizacbes dos agentes profissionais (GONCALVES,
YACOVENCO & COSTA, 1998), pode-se acrescentar, com base nos dados levantados em X-
eir-, que had uma extensdo do protétipo, saindo da conceptualizacdo do agente vegetal como
produtor de flor/fruto para um conceito mais amplo, produzindo designacdes mais genéricas
de plantas. Esses processos estdo simbolicamente representados na Figura 51, sobre a qual se
chama a atencdo para o fato de que, embora seja uma aparente inovacdo do PA, ndo se viu a
necessidade de fazer essa diferenca em termos de subesquemas, para que a polissemia ndo
seja ‘puxada para baixo’. Isso € dizer que o subesquema de agente vegetal, como se apresenta
na Figura 48, ja da conta das duas categorias de plantas e as subcategorias que aparecem na

Figura 51 tém apenas efeito ilustrativo.
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(2)_<[Xj-eir-]s; < [AGENTE PROFISSIONAL envolvido em SEM;]s;>
I
i
i
i
|
i
i

v
(b) =[Xs;-eir-]s; « [AGENTE VEGETAL FRUTIFERO/FLORIFERO envolvido em SEM;|si=

L

(c) I:‘[gg;—e:ir—]gj ++ [AGENTE VEGETAL (de maneira geral) envolvido em SEM;]s;>

Figura 51: RelagGes metafdricas e metonimicas entre os subesquemas de agentes profissionais e de agentes
vegetais nas construcdes X-eir-

Mantida a hipdtese de que os objetos X-eir- também possam ser concebidos como
metéforas dos agentes profissionais (BOTELHO, 2004; VIARO, 2011b; SOLEDADE, 2013),
sejam comentadas as palavras instanciadas por esse esquema dominante, cuja representacéo,
segundo o modelo boiijiano, é proposta na Figura 52.

(b) <[Xi -eir-]sj — [OBJETOQ envelvido em SEMi]s;>

(b1)<[Xi -eir-]s;< [utensilio envolvide em SEM;]s>

(bz)<[Xs; -eir-]s; [objeto de uso pessoal envolvide em SEMs;]s;>

(b3)<[Xs; -eir-]s; < [recipiente envolvido em SEMs;]s;>

(b4)<[Xs; -eir-]s; < [maquina envolvida em SEMs;]s;=
Figura 52: Subesquemas de objetos das construcfes X-eir- do PA

Em relacdo a quantidade de palavras instanciadas por esse esquema, observam-se, no
corpus, 37 formacOes, logo 10,1% do corpus completo. A quantidade de instanciagdes
produzidas por cada subesquema esta apresentada na Tabela 9.



193

Subesquema Quantidade numérica | Percentual do total (%0)
Objeto utensilio 19 51,4

Objeto de uso pessoal 9 24,3

Objeto recipiente 6 16,2

Objeto maquina 3 8,1

Tabela 9: Quantidade de instanciaces nos subesquemas de objetos X-eir-

Com o intuito de mencionar alguns exemplos, destaca-se, aqui, que, do subesquema
objeto utensilio, foram instanciadas palavras, como bamdeira (PA029: pedaco de pano com
uma ou mais cores, as vezes com legendas), candeeyro (PA041: instrumento de iluminacéo),
espaldeyras (PA115: pano que se pendura no espaldar da cadeira), estribeira (PA126: degrau
que funciona como apoio para montar na carruagem), jsqueeiro (PA 167: Objeto munido de
pederneira, a qual, ao ser atritada, produz centelhas que inflamam um pavio) e tabolleyros
(PA310: peca do servico comum, usada para apoiar algo em cima).

O subesquema de objetos de uso pessoal instancia aguadeira (PA004: capa que
protege contra a chuva), brafoneiras (PA025: parte das armaduras antigas que protegia a
regido superior do braco e os ombros), cervilheiras (PAQ072: espécie de capacete para
defender a cabeca e a cerviz), cudeyro (PA100: pano com que se enxugava 0 Suor), cueiros
(PA101: pano em que se envolve o corpo das criancinhas da cintura para baixo), geolheiras
(PA152: parte da armadura que defendia o joelho), gorgeyra (PA153: peca de pano para
adornar o pescoco), pamgceira (PA237: parte da armadura que protegia a panga ou o ventre) e
sombreiro (PA305: chapéu que d& sombra).

Observe-se que essa categoria de objetos de uso pessoal ndo se verificava no latim,
onde o esquema dominante de objeto, embora ja existisse, apresentava baixa produtividade.
Ou seja, parece ser uma inovacgdo do portugués, uma vez que 0s objetos designados pelas
construcdes X-ariu ndo se aproximam desses. Note-se também que nada impede de 0s objetos
de uso pessoal X-eir- serem concebidos como objetos utensilios. Entretanto, entende-se que,
pelo fato de os objetos pessoais envolverem, normalmente, a protecdo de uma parte do corpo,
e essa caracteristica ser recorrente, hd a necessidade de separa-los, mas reconhecendo a
existéncia de uma extensdo metonimica similiar a que ocorre entre agente circunstancial e

agente beneficiario. Essa formulag&o esta na Figura 53.
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(2)_<[X;-eir-]s; <> [OBJETO UTENSILIO envolvido em SEM;]si> (19)

¥

(a) <[Xj-eir-]sj — [OBJETO DE USO PESSOAL envolvido em SEM;]si= (g)

Figura 53: Relagdo entre os subesquemas de objet;s gtensilios e de objetos de uso pessoal nas construcoes
-elr-

Em relacdo ao subesquema objeto recipiente, encontram-se as seguintes instanciagdes:
caldeira (PA042: recipiente onde se prepara o caldo), caleiro (PA044: tubo por onde se escoa
a agua), masseira (PA195: bacia de madeira), mealheiro (PA198: pequeno cofre para se
colocar moedas), morteyro (PA214: recipiente feito de tamanhos e materiais diversos para
triturar ou misturar substancias) e saleyros (PA290: recipiente para colocar sal). Por ultimo, o
subesquema objeto maquina instanciou cibeyra (PAQ078: navio de grande porte utilizado
como navio cargueiro), pedreira (PA245: maquina que quebra pedra) e rodeyro (PA283:
barco pequeno da regido do Douro), mantendo-se a baixa produtividade que atestava no latim.

H& duas instanciagdes do esquema objeto que precisam ser comentadas: candeeyro
(PA041, objeto utensilio) e augadeira (PA004, objeto de uso pessoal). Sobre candeeyro,
encontraram-se duas realizagdes do século XIV em que o significado da palavra era ‘servo
que segurava a candeia a frente do bando de animais’ e o significado de ‘instrumento de
iluminacdo’ s6 aparece em duas realizacGes do século XV e trés do século XVI. Se o corpus
aqui analisado for tomado como referéncia, pode-se inferir que, nesse caso, do ponto de vista
histérico-cronologico, o significado de objeto é posterior a do agente e a histéria da
polissemia de candeeyro se mostra como um bom exemplo de que a designacdo de objetos
possa decorrer de uma extensdo metaférica dos agentes, como sugerem Botelho (2004), Viaro
(2011b) e Soledade (2013), pois ha uma passagem do agente humano que segura a candeia
para um objeto agente ndo humano que contém essa candeia, podendo ser classificada como
uma metéafora ontolégica (LAKOFF E JOHNSON, 1980) em que se atribuem funcgdes
prototipicamente humanas a seres ndo humanos.

Como cada palavra possui uma histéria diferente, com aguadeira (PA004), observa-se
um movimento aparentemente diferente. As averbagdes do século XIII apontam para o
significado de objeto de uso pessoal. Embora ndo se ateste no corpus, a partir de consulta ao
dicionario de Moreira (2005), nota-se que a palavra, no periodo arcaico, também designava o

agente que transportava agua, que equivale semanticamente a aquarius (LLO20) e utrarius
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(LL217), no latim. Na LP, esse significado data do século XIV (CUNHA, 2007). Novamente,
se tomado o corpus analisado como referéncia e aceitas as informacdes obtidas em Moreira
(2005) e Cunha (2007), pode-se dizer que, no caso de augadeira, o significado de objeto

tenha sido anterior a de agente. A respeito da profissdo de aguadeiro, Gomes (2016) conta que

Com a sua indumentéria caracteristica, [...] 0 aguadeiro galego percorria a
cidade vendendo a agua em barris. [...] Os aguadeiros organizavam-se em
companhias e, uma vez que tinham a primazia do abastecimento de agua,
eram ainda obrigados a participar no combate aos incéndios. (GOMES,
2016)

Diante do exposto, é admissivel que a aguadeira fizesse parte da indumentaria tipica
do aguadeiro, sendo a designacao para a profissdo decorrente de uma metonimia, em que se
focalizou essa caracteristica do agente.

Assim, considerando a produtividade e anterioridade do esquema de profissdo ja na
lingua latina, pareceria mais provavel que o agentivo profissional tivesse surgido primeiro, no
entanto, ndo € isso que se verifica, o que vem demonstrar que embora os sentidos dos
subesquemas se mostrem relacionados através de processos de extensdo metaféricos ou
metonimicos que estdo na base de suas origens, uma vez estabelecidos, 0s subesquemas se
mostram relativamente independentes, isto quer dizer que para instanciar um objeto nao sera
preciso a existéncia anterior de uma instanciacdo de agente (candeeyro — agente > candeeyro
> objeto), por sua vez, agentes profissionais e habituais podem ser instanciados a partir de
instanciacdes ja tradicionalizadas de objetos, por exemplo, nada impediria que as baianas de
acarajé de Salvador fossem denominadas de ?tabuleiras, uma vez que expdem comida que
vendem sobre um tabuleiro. Em suma, o fato de aguadeiro (agente profissional) ser
documentado posteriormente a aguadeira (capa de chuva) € um provavel exemplo de as
relagBes semanticas poderem se dar em mdltiplas direces.

Quais tenham sido os percursos histéricos de aguadeira e de candeeyro, a polissemia
se aplica a outros casos, e isso reforca a necessidade, comentada por Simdes Neto & Soledade
(2015), de que o modelo booijiano comece a dar conta de descrever uma gama de relagdes
existentes, indo alem da hierarquia entre esquemas e subesquemas, e chegando as relacdes
que se estabelecem entre esquemas e esquemas e subesquemas e subesquemas.

A respeito do esquema dominante locativo, observa-se que, assim como no latim,
também no PA se verifica uma maior produtividade desse em relacdo ao esquema objeto. Sob

esse esquema, atestam-se também, no PA, um subesquema de lugar recipiente e outro de
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aspecto mais funcional, sendo o primeiro mais produtivo, tal como acontecia com o0s locativos

X-ariu. A representacdo do esquema locativo e dos seus dois subesquemas esta na Figura 54.

(¢)<[Xi -eir-]s; «+[LOCAL envolvido em SEMj]s=

(c1)<[Xi -eir-]sj <[LOCAL onde ha SEMi]sj>  (cz)<[Xi -eir-]sj ~[LOCAL onde se faz algo relacionado a SEMi]sj

Figura 54: Subesquemas de locativos das construcdes X-eir- do PA

Os locativos recipientes (lugar onde ha) tiveram 33 instanciacfes no PA. Algumas
delas sdo: captiueiro (PA052: lugar em que alguém se encontra cativo), carreyra (PA057:
caminho para carros), celeiro (PA067: depdsito de cereais), cinzeyro (PA080: monte de
cinzas), codesseira (PA083: terra onde h& muito codesso), graneyro (PA156: celeiro),
junqueiro (PA: aglomerado de juncos), lameyro (PA173: lugar onde se tem lama), mineiras
(PA208: terreno abundante em minérios), palheyro (PA232: armazém de madeira em que
certos salineiros guardam a producdo das salinas), pesqueyras (PA255: lugar onde ha
armacOes de pescar), seméteira (PA296: viveiro de plantas que nascem juntas), silveira
(PA300: extenso aglomerado de silvas em determinada area), e terreyro (PA318: porcao de
terra larga e ampla).

Do outro lado, os lugares de carater mais relacional/funcional (‘lugar onde se faz algo
relacionado a’), instanciados pelo outro subesquema locativo foram vistos em 10 palavras,
entre as quais, estdo: cabeceiras (PA038: parte da cama onde se repousa a cabeca), espoojeiro
(PA119: lugar onde a besta se espoja), estaleiro (PA121: local onde se conserta ou fabrica
navios), fronteira (PA145: limite que separa lugares), regueiros (PA278: terreno baixo,
adjacente as margens de um rio onde se escoa agua) e soalheiro (PA301: lugar aonde as
pessoas vao para tomar sol).

Vale destacar que a classificacdo dos locativos ndo é uma tarefa facil, uma vez que o
aspecto funcional pode, de alguma forma, ser recipiente, e vice-versa. Depende-se, entdo, do
foco que se da a cena observada. No caso de estaleiro (PA121), por exemplo, o significado
atribuido é de um ‘local onde se conserta ou fabrica navios’. Aqui, optou-se por focar nas
atividades de fabricacdo e conserto, mas poderia ser focado 0 continente ‘navio’ e atribuir um
valor mais recipiente a esse locativo. Da mesma forma, em atoleiros (PA022: lugar de solo

mole), optou-se por focar em um esquema de recipiente em que ha ‘solo mole’ no lugar,
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entretanto, poder-se-ia focar também na consequéncia do solo mole fazer atolar. Tudo isso
depende da conceptualizagéo e da focalizacdo acionadas, refor¢ando que, diferentemente de
outras categrias, os limites entre esses subesquemas ainda sdo bastante imprecisos.

O quarto esquema dominante atuante nas construcdes X-eir- do PA é o de quantidade.
Embora possa, agora, ser dito que esse esquema é também uma heranca da construcao X-ariu,
vale mencionar que Soledade (2013) ndo encontrou, no corpus analisado por ela, palavras
instanciadas por esse esquema, 0 que sugeria que ele talvez ainda ndo existisse ainda no
portugués do periodo arcaico. Contudo, no corpus aqui analisado foram verificadas 10
palavras consideradas instanciagcdes do esquema quantidade, ramificado em 3 subesquemas,

como se pode ver na Figura 55.

(d)<[X; -eir-]sj «[QUANTIDADE envolvida em SEMi]sj=

(d1)<[Xs; -eir-]s; - [NOCAO COLETIVA envolvida em SEMs;]si>
(dz)<[Xi-eir-]sj <[ MEDIDA/QUANTIA relacionada a SEM;]sj>

(d3)<[Xsi-eir-]s; <+ [EXCESSO relacionado a SEMs;lsi-
Figura 55: Subesquemas de quantidade das construgdes X-eir- do PA

O subesquema nocao coletiva, que ja existia em latim, instancia, no PA, cabeleiras
(PA039: conjunto de cabelos), ceveyra (PAO71: cereais mildos proprios para a ceva),
cizneiros (PA082: aglomerado de cisnes) e milheyro (PA207: conjuntos de mil unidades).
Também existente no latim, o subesquema medida/quantia instancia ffossadeyra (PA138:
tributo pago por aqueles que faltavam ao fossado), quartejro (PA272: a quarta parte de um
moio) e sesteyro (PA299: medida de capacidade equivalente a trés ou quatro alqueires).
Significado inovador no portugués é o subesquema excesso, bastante relacionado aos
fendmenos naturais. S&0 encontradas trés instanciacdes: chuuaceiros (PAQ77: aguaceiro),
nevoeiro (PA217: grande névoa) e poeyra (PA258: muito po levantado).

O ultimo esquema dominante atestado no corpus é o de anomalia, também uma
inovacdo verificada no PA. Foram encontradas trés realizagcbes: manqueira (PA193: a
deficiéncia de quem é manco), olheiras (PA222: nodoas ao redor ou debaixo dos olhos devido
ao cansaco) e polmoeira (PA259: doenca que da no bofe das bestas). A partir da interpretacdo

de Pizzorno (2010), pode-se propor que essa categoria seja analisada como uma extensao
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metafdrica do subesquema de excesso, por meio de uma metafora conceptual tipo O QUE
ESTA EM EXCESSO E ANORMAL/ANOMALO, o que reforca a necessidade de que o
modelo booijiano promova melhores ligacGes entre os esquemas. Dentro dos limites do
modelo, 0 esquema dominante pode ser representado, como na Figura 56. A Unica diferenca
entre esse e 0 que propde Soledade (2013) é a ndo especificacdo da categoria morfossintatica
da base, uma vez que, a partir de olheiras, a autora prop0s que o input seja sempre
substantivo, mas, com ha nos dados aqui analisados a instanciagdo manqueira, cujo input €

adjetivo, opta-se, aqui, pela anulacdo dessa informacao.

(e)=[X; -eir-]s; <« [ANOMALIA envolvido em SEM;]sj=
Figura 56: Esquema de anomalia das construcdes X-eir- do PA

A fim de propor um esquema geral das construcdes X-eir- substantivas do PA, propde-
se, na Figura 57, em analogia a Figura 44, uma representacdo esquematica onde se veem
todos os significados atestados e a frequéncia no corpus. Mais uma vez, de vermelho,
marcam-se todos os significados que se associam pela nocdo de quantidade, e de azul,
destaca-se a relacéo entre o subesquema de anomalia e 0 de excesso, que também apresentam

a noc¢édo de quantidade.

(1) <[Xi-eir-]S; < [x envolvido em SEM;]S;

N

(a) Agente (217) (b) Objeto (37) (c) Local (43) (d) Quantidade (10) (e) Anomalia (3)
(1) (a2) (a3) (a4) (a4) (b1) (b2) (b3) (b4) (a) (c2) (d1) (d2) (d3)
(a1) Profissional (122) (b1) Utensilio (19) (c1) Onde h4 (33) (d1) Coletivo (4)
(a2) Habitual (43) (b2) de uso (g) (c2) Onde se faz (10) (d2) Medida/quantia (3)
(a3) Circunstancial (4) (b3) Recipiente (6) (d3) Excesso (3)
(a4) Beneficidrio (6) (bs) Maquina (3)

(as) Vegetal (42)

Figura 57: Esquema geral das construgdes X-eir- substantivas

Observe-se que se mantém os destaques em vermelho para a relagdes semanticas que
sdo perpassadas pelo aspecto de quantidade/frequéncia e, em azul, a relagdo destacada por

PIZZORNO (2010) entre o subesquema de excesso e 0 subesquema de anomalia. Outras
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relacfes semanticas também poderiam ser evidenciadas, como as projecdes metafdricas que
de agentes profissionais geram objetos e locativos, as relacfes metonimicas que foram acima
destacadas entre diversos subesquemas como agentes profissionais e habituais, circunstanciais
e beneficiarios, objetos utensilios e objetos de uso pessoal; contudo, como bem coloca
Soledade (2013), para dar conta de todas essas relagfes semanticas entre esquemas e
subesquemas, subesquemas e subesquemas, seria preciso que o modelo de representacao fosse
tridimensional a fim de descrever a complexa rede de sentidos que em torno das construcdes

X-eir- se enreda.

6.2 CONTANDO HISTORIAS

A andlise até entdo apresentada se baseou no modelo construcional proposto por
Booij, aplicando sobre esses algumas criticas assumidas no Capitulo 3. Na concepcdo do
préprio autor, a MC é uma morfologia baseada em palavras com orientacdo para o output e
com destaque para 0s aspectos semanticos nas constru¢ées morfoldgicas, diferenciando-se da
morfologia gerativista aronoffiana, orientada para o input e com maior énfase nos aspectos
formais. Ao se voltar para o output, na tentativa de evitar uma analise composicional das
palavras morfologicamente complexas, a MC deixa de observar um conjunto de relagdes de
sentidos pertinentes ao input que interferem no significado do output, de maneira nédo
composicional.

Nos trabalhos de Botelho (2004) e (2009) sobre a rede de constru¢des X-eiro, veem-se
algumas explicacdes sobre a possibilidade de, na sufixacdo, a base poder comprimir todo um
evento, de forma que a analise composicional nunca dard conta da complexidade do
significado de algumas instancia¢fes. Sdo 0s casos das ja mencionadas palavras mochileiro e
sacoleira, em que as bases mochila e sacola, no processo de derivacdo, comprimem todo um
processo cognitivo que, somente uma argumentacéo, com base na experiéncia sociocultural e
cotidiana (dos brasileiros, nesse contexto), pode dar conta. Tavares dos Santos (2009) e
Carmo (2009), respectivamente, refletiram sobre esses mesmos aspectos nas construcdes
X-nte e X-ista.

Fora do contexto da sufixacdo, Santos Lopes (2016, no prelo) observa, em algumas

palavras prefixadas do PA, que essas

se destacam pela forca dessa capacidade de compressdo semantica dos
prefixos, de tal modo que uma simples palavra, formada por um item
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prefixal associado a uma base léxica, compacta em si uma espécie de
micronarrativa, que € mais completa e especifica que a parafrase em geral
apontada para a dita formacdo. O prefixo com- serve muito bem para
exemplificar essa hipdtese. Ao se verificar a etimologia e o percurso
diacrdnico do verbo concordar, constata-se que é fruto de um processo
parassintético lato sensu (cum- + cord(is) + vogal tematica verbal +
morfemas flexivos verbais), apresentando o significado de ‘por-se ou estar
de acordo’. Esse significado mais geral e mais abstrato parece originar-se,
metonimica ou metaforicamente, da micronarrativa original (etimoldgica)
que a formagdo parece ter contido: ‘ter o coragdo com o outro; estar com o
coracédo lado a lado do outro; pdr o coragao proximo ao do outro’. (SANTOS
LOPES, 2016)

Em face do exposto, Santos Lopes (2016) observa que, mesmo nas formag6es em que,

sincronicamente,

o0 prefixo ndo possa ser depreendido e,

nesse sentido, parecer

semanticamente opaco, a pesquisa diacrénica pode ajudar a construir uma micronarrativa (ou

da cena comprimida). O autor exemplifica com derrubar, ‘deixar ou fazer cair’, que tem

como étimo o latim medieval lusitano ‘diripare, de de- + -rip(a)- (‘ribanceira, margens’) +

-are’, uma vez tomando como norte o conhecimento etimoldgico, pode-se propor uma

micronarrativa de base mais concreta, decorrente da experiéncia de ‘langar ribanceira abaixo’.

Outros casos explicados por Santos Lopes (2016) aparecem no Quadro 29 abaixo.

VOCABULO ETIMOLOGIA MICRONARRATIVA'® PARAFRASE™
‘olhar insistente para piT;gOStl(‘)elici d%rdogocaga
enveja Do lat. invidia < |@lgo ou alguém; maus i ;
-Y olhares para algo ou prosperidade alheia ou
invidus, -8, -Um < alguém’ vontade irrefredvel de
invidere possui-los’
escaecel Do lat. *excadescere, | ‘cair para fora (da | ‘perder a lembranga de
frequ. de excadere memoria)’ algo; deixar de pensar
em algo’
*; oy “di
enpeecer DO Iat.' imp ?a’zscere, ‘ndo deixar andar com os _dlﬁcu_lte}r ou  tornar
incoativo de impedire - impraticavel
. _ seus pés . .
<In- + pés, pedis determinada acdo
obediste !I)o Ia_t. *obediscere, | ‘que pde os ouvidos a | ‘que se submete a
incoativo de obedire | escutar outrem que fala | vontade de outrem’
(ob- + audire), ou instrui’
* : SR s "
posfaca Do lat. *postfaciare ‘ostar atrés da face’ injuriar, caluniar, dizer

< lat. post faciem

mal de alguém’

100 «As principais caracteristicas dos sentidos préprios s micronarrativas ou compressdes de significado/cena
sdo a concretude, a especificidade e a primitividade (carater etimoldgico).” (SANTOS LOPES, 2016)
101 <Oy seja, 0 sentido do vocabulo na sincronia e no documento analisados” (SANTOS LOPES, 2016).
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Do lat. ressurréctio, | .
resurreycd | “OMis < Ifilt. resurgére
< subrigére < sub- +
-regere

ato de mostrar-Se
novamente, conduzindo ‘retorno da morte a
(-se) de baixo para cima’ vida’

Do lat. substantia, -
substaca ae < substare < sub-
+ -stare

‘0 que estd por debaixo

[3 b
natureza
de’

‘torturar com
instrumento de tortura
composto de trés paus’

trabalhey | Do lat. vulg.
*tripaliare, derivado
de tripalium,

‘empenhar forcas fisicas
ou cognitivas para
executar algo’

Quadro 29: Micronarrativas prefixais em algumas formagoes do PA (SANTOS LOPES, 2016)

Compreende-se, assim, com Botelho (2004, 2009) e Santos Lopes (2016) “que os
processos de formagdo lexical sdo, de fato, compressdes de diferentes ‘historinhas’”
(BOTELHO, 2004, p.99), e que certas instanciagdes tém sua motivacdo semantica engendrada
em contextos mais concretos relacionados a experiéncia corporea (mente corporificada)
podendo, em estagios posteriores, assumir sentidos mais gerais em percursos de extensao
metafdricos e/ou metonimicos.

Partindo, assim, dessa reflexdo, foram selecionadas, dos corpora, algumas
construcdes, 15 X-ariu € 20 X-eir-, que parecem ter sido originidas em contextos especificos,
quer da experiéncia fisica quer de experiéncias sdcio-culturais demarcadas, que merecem ser
explicitados em micronarrativas, tendo com isso o objetivo de verificar certas regularidades
nos cursos percorridos pela polissemia. Entretanto, ressalva-se que nem sempre serd a
etimologia que serd tomada como norte, sobretudo no caso das palavras do latim. Dai, as
‘historinhas’ que aqui se contam envolvem, em alguns casos, a pista etimoldgica, mas ndo s6
isso: leva-se em conta também um conjunto de aspectos sociais, culturais e sociocognitivos
que interessa a LC, mas que o modelo booijiano, até onde se viu, ainda ndo conseguiu

contemplar. No Quadro 30, sejam mostradas as palavras X-ariu selecionadas.

SIGNIFICADO
CODIGO | VOCABULO DO BASE S| %'\'LI EfS'AI‘EDO
VOCABULO
LLO04 admissarius garanhao; Admissum ma acao; crime
reprodutor;
homem lascivo
LL020 aquarius escravo que vai a |Aqua agua
agua, aguadeiro.
LLO23 argentarius banqueiro; argentum Moeda de prata,
cambista; prata cunhada,




cobrador. riqueza.

LL104 Jjanuarius de janeiro Janus Jano, divindade
(calendas de das portas de
janeiro). passagem.

LL116 linguarium multa por ter Lingua lingua, a lingua
falado demais. (6rgdo) fala,

palavra,
linguagem.

LL119 macellarius negociante de Maceéllum mercado em que
comestiveis, se vende carne
carniceiro. e/ou peixe.

LL126 mensarius banqueiro, Mensa mesa, mesa de
cambista. jantar; mesa do

banqgueiro.

LL159 papparium alimento das Papa palavra com que
criancas as criangas

designam a
alimentagéo

LL179 quasillaria fiandeira. Quasillum cestinho, cesto de
por a la.

LL189 salarius negociante de Sal sal.

carne ou peixe
salgado.

LL216 usurarius usurario. Usiira uso de uma coisa,
gozo, faculdade
de usar,

LL217 utrarius aguadeiro, o que | Uter odre (para

traz gua. liquidos).

LL219 valetudinarium | casa de salde. Valetido doenca, mau
estado de saude.

LL229 vicaria substituta. Vicis lugar ocupado por
alguém

LL246 vulnerarius cirurgido. Vulnus ferida, golpe

Quadro 30: Palavras X-ariu selecionadas para analises de micronarrativas
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Se feita uma analise composicional sobre a palavra admissarius (LL004), o significado

do output seria ‘aquele que comete uma ma ag¢do’ ou ‘aquele que comete um crime’. O

significado atestado em Faria (1994) aponta para um ‘homem lascivo, garanh&o’, o que nao

estaria de acordo com uma analise em que o todo seria a soma das partes, reinvidicando,

portanto, uma contextualizacdo sécio-histérica em torno dos habitos para melhor compreender

que cendrio essa derivacdo estd comprimindo.

No livro Luxuria: como ela mudou a histéria do mundo, Horta (2015) comenta a visao

que se tinha dos pecados capitais na Antiguidade Classica, reportando a cena da obra A divina

comédia em que Dante e Virgilio descem os noves circulos do inferno e encontram os antigos

sabios, considerados, entre os pecadores, 0s mais inocentes. Segundo o autor, Dante entendia

que os pecados capitais ndo eram 0s mais graves e essa visdo estava de acordo com a tradigéo
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catolica, que entendia que vaidade, avareza, gula, preguica, inveja, ira e luxiria ndo podiam
ser concebidas simplificadamente por atos ou pensamentos especificos, como acontecia com a
heresia, a violéncia, a fraude a traicdo. Com isso, Horta (2015) explica que os pecados
capitais ndo eram caracterizados pela gravidade, nem eram concebidos como atos ou
pensamentos maus. Ou seja, esses pecados mais se caracterizavam pela capacidade de
indu¢do a outros pecados mais graves, sendo por isso ‘a cabeca dos pecados’. Em se tratando

de luxuria, o autor explica que essa nao deve ser

traduzida em atos sexuais especificos — como “fornica¢do” e “sodomia”. Ela
é mais bem-definida como a inclinacdo a ceder aos desejos do nosso corpo.
E, ao ceder aos desejos da carne, acabamos ultrapassando a barreira do que a
tradicéo cristd considera pecado.

A ideia de que a luxdria é um pecado surgiu em momento muito especifico
do Cristianismo, e teve consequéncias importantes na forma como as pessoas
se relacionam no Ocidente. A histéria do Ocidente, por sua vez, também
acabou modificando bastante o que consideramos luxdria e a importancia
gue Ihe damos. (HORTA, 2015, p.9)

Em face do exposto, considerando todo o poder do Cristianismo, um dos principais
difusores da lingua latina inclusive (PIEL, 1989; FUNARI, 2015), pode-se entender que
admissarius (LL0O04) comprime uma categorizacdo de perspectiva cristd em que o homem
lascivo é concebido como praticante de uma méa agdo decorrente da predisposicdo luxuriosa
que todo ser humano, em tese, traz consigo.

A micronarrativa de aquarius (LLO20: escravo que vai & agua, aguadeiro.) esta
intimimamente relacionada a de wtrarius (LL217: aguadeiro, o que traz agua), sendo
sindnimos, segundo os verbetes de Faria (1994). Lembre-se aqui dos exemplos dados por
Castro da Silva (2012), reproduzido no Capitulo 2, com o intuito de explicar sobre ajuste
focal nas construcdes morfologicas. O autor mencionou que carcereiro e prisioneiro, embora
tenham bases sindnimas — carcere e priséo -, designam referentes distintos e isso advém do
fato de que, mesmo que carcere e prisdo remetam a uma mesma cena, as construcoes X-eir-,
nesses casos, perfilam a cena de formas diferentes. Um processo analogicamente inverso €é
Visto com aquarius € utrarius, pois, embora com bases diferentes, as construgcdes apontam
para 0 mesmo referente. Em aquarius, a base é aqua (agua) e, em utrarius, tem-se uter (odre:
recipiente feito de pele de animal para transportar liquidos), como base. Note-se que, em uma
formagéo, toma-se o liquido transportado como base, a0 passo que a outra toma o recipiente,
dai o0 ajuste focal & compreendido por uma metonima CONTINENTE/CONTEUDO, em qu

aquarius parte do conteudo e utrarius do continente.
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Uma relacdo similar acontece entre argentarius (LLO23: banqueiro, cambista,
cobrador) e mensarius (LL126: banqueiro, cambista), em que as duas construcdes, conforme
definicdo de Faria (1994), remetem a figura do banqueiro. Em A dictionary of Greek and
Roman Antiquities, Smith (1875) explica que a diferenca entre um e outro esta no fato de o
mensarius designar os banqueiros nomeados pelo Estado, ao passo que 0 argentarius podia
também atuar em contexto privado. Havia, certamente, algumas diferencas entre as
designacgdes, porém, as funcdes de banqueiros, comerciantes de moeda, agentes de leill&o,
entre outras, eram desempenhadas pelos dois. Assim, valendo-se dos aspectos similares,
pode-se entender que, do ponto de vista cognitivo no processo derivativo, argentarius €
mensarius se diferenciam por uma questdo de ajuste focal, tendo argentarius destacado um
dos objetos em que se atua, a prata/moedas de prata, e mensarius optado pelo lugar em que se
trabalha. Destaque-se, ainda, que h4 um processo metonimico na base de argentarius, uma
vez que a moeda é tomada pelo produto de que é feita, argéntum ‘prata’. Em suma, mesa e
moedas, nesse caso, sdo participantes que estdo em uma relacdo de contiguidade na cena do
exercicio do banqueiro.

Em januarius (LL104), o adjetivo remete ao deus romano Jano, tomado como base,
significando de janeiro (calendas de janeiro). Calendas designava o primeiro dia de cada més
no calendério romano e o adjetivo januarius, mais tarde, passou a designar o0 més de janeiro,
primeiro més do ano. A tomada de Jano como base ndo é aleatoria nesse caso, pois esse deus,
segundo Santo Agostinho, no livro A cidade de Deus, tinha “poder sobre todos os comegos e é
por isso que estd certo que lhe atribuem os preliminares da concepcao” (SANTO
AGOSTINHO, 1996, p.612). Assim a concepc¢do de januarius cOMo 0 primeiro més do
calendario que se estende até os dias de hoje advém da concepc¢édo do deus Jano como aquele
gue exerce poder sobre o inicio.

A construcdo linguarium (LL126) toma como base lingua que, pelo que se observa, ja
apresentava a mesma polissemia que existe hoje, significando tanto o sistema de expressao e
comunicacdo como o 6rgdo situado na boca. O significado dessa construcdo X-ariu diz
respeito a uma multa cobrada por quem falava demais, logo o conceito de lingua esta
comprimindo o ato de fala. Para bem antes das reflexdes saussurianas dicotomizantes de
langue e parole, a hipotese etimolégica popular'®’do dito O gato comeu sua lingua remonta &

antiga Assiria, entdo provincia de Roma, onde teria havido o costume de cortar as linguas dos

192 Essa hip6tese foi vista em vérios sites sobre origens de ditos populares. Um deles foi: < http://literalmente-
literalmente.blogspot.com.br/2012/10/literalpedia_9.html>. Acesso em: 18 mar 2016.
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inimigos e da-la aos gatos. Assim, a concepcdo da importancia do o6rgdo lingua para a
materializacdo da fala e, muito provavelmente, esse conhecimento deve ter ido para a
construcdo linguarium, a ideia de excesso do uso da lingua para proferir a fala.

Os fatos linguageiros ajudam também a contar a micronarrativa de papparium
(LL159). Na hipdtese inatista do processo de aquisicdo da linguagem, diz-se que “consoantes
plosivas e nasais sdo 0s primeiros segmentos consonantais a serem adquiridos pelas criancas
com desenvolvimento fonologico normal, estando ambas adquiridas antes dos 2 anos de
idade” (FERRANTE, BORSEL & PEREIRA, 2008, p. 452). Isso seria de carater universal.
Assim, a consoante /p/, nas linguas que dispunham desse som, € um dos primeiros a serem
adquiridos pelas criangas, e producgdes sonoras como papa sdo usadas para designar muitas
coisas, inclusive a comida. Justamente essa producdo fonoldgica do contexto infantil que
serve de base para papparium, que designa ‘alimento para as criangas’, o que sugere que
houve um processo metonimico na construcéo.

Outros casos de metonimia sdo observados em macellarius (LL119), salarius (LL189)
e quasillaria (LL179). Em macellarius (vendedor de comestiveis; carniceiro), toma-se como
base o lugar onde o agente trabalha, nesse caso, 0 macellum (mercado em que se vende carne
e/lou peixe). Note-se que o significado € equivalentte ao que, hoje, se entende como
acougueiro, uma construcdo cuja formacdo apresenta 0 mesmo processo de compresséo, ou
seja, foca-se o lugar onde se trabalha para designar o agente.

Para referir a um mesmo tipo de comerciante, havia também o salarius (negociante de
carne ou peixe salgado), que capta outra cena, pois toma como base a palavra sal (sal). Uma
via interpretativa dessa construcdo diz respeito a cultura culinéria da época dos romanos, que,
segundo Kurlansky (2003), herdaram dos celtas o habito de conservar as carnes no sal. Dali,
designar o vendedor de carne e peixe salgado a partir do sal comprime todo esse processo.
Note-se também que h& uma compressdo metonimica em que sal passa a assumir o
significado do todo, a carne salgada.

A construgdo quasillaria merece um destaque no corpus, pois foi uma das poucas
designacdes de profissdes no feminino. Sabe-se, a partir de Cardoso (2006), que o trabalho
feminino em Roma era bastante limitado e atividades de fiacdo e tecelagem eram
recorrentemente associadas a figura da mulher. Conta a autora que foi, com esses afazeres,
“que as romanas de todas as épocas, qualquer que fosse sua idade e suas condigdes sociais,
encontraram uma forma de ocupar-se, realizando um trabalho importante, dignificante e Gtil e
desenvolvendo sua capacidade criativa e estética” (CARDOSO, 2006, p.92). Essa citagao

explica o porqué de serem tdo raras no corpus as designacdes femininas de profissdo. Em se
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tratando de quasillaria, nota-se que a palavra toma como base qguasillum (cestinho de por a
1d), indicando um processo metonimico similar ao que se destacou com utrarius, tendo, no
caso de quasillaria, 0 continente (cesto) servido de base para designar um agente que atua
mais precisamente sobre o conteudo (18).

Dentro de um mesmo campo associativo, estdo as construgdes valetudinarium
(LL219) e vulnerarius (LL246). Em valetudinarium, designa-se uma casa de salde. Segundo
Villatoro (2014), esse termo era usado para designar 0s primeiros hospitais romanos que se
situavam dentro dos grandes acampamentos militares e se destinavam a cuidar dos feridos de
guerra. Esses hospitais se caracterizavam pela sua modernidade, com um grande contingente
de ambulancias (carros guiados por animais) para transportar os enfermos. Tendo a
configuracdo do valetudinarium servido de base para a criacdo do sistema de atencdo médica
dos Reis Catolicos da Peninsula Ibérica, pode-se dizer que houve uma extensdo do conceito e,
na histéria da palavra, o carater pratico da constituicdo desses hospitais romanos é que
aparece na derivacao, que tem como input valetiido (doenga, mau estado de salde).

A construcdo vulnerarius, por outro lado, designa o cirurgido romano, a partir de
vulnus, que significa ferida. Sabe-se, com base em Smith (1875) que a palavra cirurgia é
oriunda do grego yeipovpyia, com o sentido de ‘aquele que cura a ferida por meio das maos’.
Segundo o autor, o conceito de cirurgia romana, herdado da Grécia Antiga, ficou quase que,
inteiramente, ligado a ideia de tratar feridas, sendo justamente essa a cena que se resume na
derivacéo.

Por ultimo, tem-se vicaria (LL229), palavra usada para designar a ‘substituta’. O input
dessa construcdo € vicis ‘lugar ocupado por alguém’. Sabe-se que vicis é o genitivo de vix, que
originou a palavra vez em portugués. Tanto em portugués quanto em latim, o conceito de vez &, a
principio, um conceito do tempo. Entretanto, em vicaria, entende-se que ha uma metafora do tipo
TEMPO/ESPACO (LAKOFF & JOHNSON, 1980) e a figura da substituta pode ser entendida
como ‘a pessoa que toma a vez, que ocupa a vez de alguém’, sugerindo que um conceito do
tempo tenha sido tomado em termos de espaco.

No que toca ao PA, as palavras X-eir- selecionadas para terem suas micronarrativas

discutidas estdo apresentadas no Quadro 31, a seguir.

CODIGO | VOCABULO ETIMOLOGIA SIGNIFICADO DO VOCABULO

PA018 arteira PA: arte+eira Que é astuto ou ardiloso

PA035 braceiro PA: brago+eiro Que tem forca ou agilidade nos bracos;
guem trabalha com os bragos

PA038 cabeceyra PA: cabegateira Chefe, caudilho / Parte da cama onde se
repousa a cabeca
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PA048 carnegeiro PA: carnicateiro Acougueiro; Que faz grande matanca e
ataca para matar.

PA053 caquiteyro PA: saquito + eiro O que tem ao seu cargo providenciar o pao
para a mesa real

PA054 carneiro Do latim ?carnariu Mamifero reduzido a domesticidade como
gado lanigero

PA065 cééyro PA: ceia + eiro Trabalhador que tinha como pagamento
cear na casa do patrdo.

PA074 chameira PA: chama+eiro Quem leva o péo para o forno e levava-o
cozido para casa

PA090 cordeyro Do latim tardio cordarius | Filhote mais novo da ovelha

PA105 dereitoreira PA: direitura+eiro Que pratica direitura; probidade

PA161 husureyro Do latim: usurarius Aquele que empresta dinheiro a juros;

PA164 janeiras Do lat. januarius Cantigas que se cantam no primeiro dia do
ano

PA166 jornaleyro PA: jornal + eiro Trabalhador que trabalha por jornada;
diarista.

PA192 maneyra Do lat. manuaria Modo, estilo.

PA203 merceeiros PA: mercé+eiro O individuo a quem se dava pensdo ou
casa.

PA264 praceiro PA: praga + eiro Boa-praca; Agradavel.

PA285 romeyros PA: Roma+eiro Aquele que faz peregrinacdo

PA294 semdeiro PA: senda+eiro Cavalo que ndo serve para a guerra.

PA324 tortyceyros Do cast. torticero Aquele que é injusto, incorreto;

PA345 vozeira PA: voz + eira Pessoa que advoga, intercessora.

Quadro 31: Palavras X-eir- selecionadas para analises de micronarrativas

As palavras listadas no Quadro 31, em sua maioria, sdo criagdes do PA, entretanto as
suas micronarrativas, muitas vezes, se relacionam a tempos anteriores. Em arteiro (PA018),
por exemplo, ndo se denomina ‘aquele que trabalha com arte; artista’, mas uma ‘pessoa
esperta, ardilosa, astuta’. Se tomado o étimo da palavra arte, o latim ars, observa-se, com base
em Faria (1994), que, assim como em portugués, podia designar ndo sé oficio ou profissao,
mas também ‘maneira de ser ou de proceder (natural ou adquirida, boa ou ma)’ ou
‘habilidade’. Sincronicamente, pode-Se pensar que a base arte € tomada metaforicamente pela
semelhanga de ‘conhecimento’, afinal a pessoa arteira seria possuidora de conhecimentos das
situacdes para tomar as vantagens para si. Diacronicamente, @ maneira como se apresenta no
dicionario de Ernesto Faria, esse conhecimento especifico é posterior, logo arteiro estaria
tomando como base o significado mais antigo.

As construgOes braceiro (PA035), cabeceyra (PA038) e maneyra (PA162) tomam
como base partes do corpo. Em braceiro, toma-se, metonimicamente, o braco para designar a
pessoa forte, e isso decorre da compreensao, que se mantém até hoje, de que a evidéncia da
forca estd concentrada nos bragos. Perceba-se que a suposi¢do de que um homem com bragos

musculosos seja forte vem dai.
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Ja em cabeceyra (PA038: chefe, caudilho; parte da cama onde se repousa a cabega), as
micronarrativas podem ser explicadas pela polissemia do item lexical cabe¢a, tomado como

base. Soledade (2005) propds uma teia sémica, aqui apresentada na Figura 58.

Blg @ B2

cl@

Al

©

D1

Relacdes metaforicas
- Relagdes metonimicas
| ® Nicleo Sémico

Figura 58: Teia sémica do item lexical ‘cabe¢a’ (SOLEDADE, 2005, p. 127)

No entendimento de Soledade (2005, p.125), cabeca pode ter os seguintes significados
nucleares: (A) “extremidade superior do corpo humano” (Ex: “Fazer um raio-x da cabeca);
(B) “a sede da razdo, do raciocinio” (Ex: Ela ndo tem cabega para matematica”); (C) “nome
comum a certas exremidades (arredondadas)” (Ex: a cabeca do femur) e (D) “elemento
principal” (o capitulo de desenvolvimento ¢ a cabeca da tese). Ha, segundo a autora (p.126),

significados que decorrem de extensfes sobretudo metonimicas dos significados nucleares.
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S&0 os casos de: (Al) “a parte da cabega coberta pelo couro cabeludo” (Ex: Vou lavar a
cabeca); (B1) “juizo, prudéncia, tino” (Ex: Nao fara loucuras: tem cabecga); (B2) “a sede da
memoria, das lembrangas, do pensamento” (Ex: O incidente de ontem ndo me sai da cabeca);
(B3) “a sede das sensagdes” (Ex: A minha cabeca esta mais leve depois que resolvi o
problema); (B4) “elucubracdo, imaginagdo” (Ex: Vocé inventa ¢ coisa, que cabecga essa sua);
(B5) “pessoa muito inteligente e/ou culta (Ex: Ele ¢ uma das maiores cabegas do Brasil); (C1)
“extremidade mais dilatada de um objeto” (Ex: Tem que bater o martelo na cabeca do prego);
e (D1) chefe, lider (Ex: Ele foi a cabeca da revolugcdo). Com base nessa descri¢ao, cabeceyra,
com o significado descrito como chefe, caudilho esté ligado ao significado (D1), destacado
por Soledade; por sua sua vez, o sentido de parte da cama em que se repousa a cabeca estaria
relacionado ao sentido (C).

Maneira tem como étimo manuaria, adjetivo relativo a mao (manus, em latim). Sabe-
se que as maos cumprem um papel fundamental na forma como o homem experimenta o
mundo em que esta inserido. Basta lembrar que as categorias da Pré-historia ‘idade da pedra
lascada’, ‘idade da pedra polida’, ‘idade do ferro’ e ‘idade do bronze’ se estabelecem pela
capacidade de 0 homem manejar esses materiais, ou ainda, lembrar as expressdes cotidianas,
como Me dé uma méo aqui, metonimia que destaca a mdo como uma parte essencial para as
acOes humanas. Essa compreensdo parece estar presente na extensdo do adjetivo latino
manudria para a ideia de ‘forma de fazer’ que aparece em maneira. Destaque-se ainda a
existéncia da expressdo ad meam manum redii, que significava modo de escrever ou estilo,
sugerindo uma possivel generalizacdo das agdes, passando de ‘modo de escrever’ para ‘modo
de fazer’.

A construcdo carneceiro (PA048) designava o oficio do acougueiro, aquele que
matava o animal para vender a carne. Esse significado, embora menos usual, ainda se mantém
na lingua contemporanea, basta ver a existéncia das chamadas carnicerias. O interessante da
micronarrativa dessa construcdo é a foco dado ao ato de matar os animais, issO permite
estender o significado da palavra de ‘aquele que mata os animais, com o intuito de vender a
carne’ para ‘aquele que promove matancas de qualquer pessoa; sanguinario’, passando de
uma nogdo mais designadora para uma nogdo mais qualificadora. Observe-se que aqui
também o agente é formado a partir do enfoque no produto que ele comercializa, sendo
carnica entendida como o animal que sofreu carnagem/ o animal morto para servir de
alimento.

Os casos de caquiteiros (PA053) e chameira (PA074) sdo similares aos casos do latim,

COMO quasillaria e wutrarius, pois também envolvem a relacdo metonimica do tipo
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CONTINENTE/CONTEUDO. H4, no caso de ¢aquiteiro, a designacio do entregador de pao
com base no continente (saquito). Isso decorre da experiéncia diéria de colocar o pdo no saco
e é essa cena que estd comprimida no processo de formacao dessa palavra. Por outro lado, em
chameira, a designacdo da mulher que leva o pédo ao forno, baseia-se na chama contida no
forno, focando-se no contetido, n&o no continente.

As construcoes carneiro (PA054), cordeyro (PA090) e semdeiro (PA294) designam
nomes, espéecies ou racgas de animais, advindos de processos de metonimia em que o adjetivo
que acompanhava o nome da espécie acaba por assumir o todo: ‘agnus carnarius > carneiro;
*agnus chordarius > cordeiro; cavalo sendeiro > sendeiro. Como outros subesquemas
também podem ter se originado desse processo metonimico em que o qualificador assume o
lugar do substantivo que acompanha, é de bom tom destacar a possibilidade de um falante no
periodo arcaico abstrair um subesguema em X-eir- para designacao de animais, contudo, isso
parece ndo ter acontecido uma vez que ndo existe produtividade desse significado para formas
em -eiro na histéria da lingua portuguesa.

Cada uma dessas designacBes apresentam micronarrativas diferentes. Em se tratando
de carneiro, Cunha (2007) da como étimo a forma hipotética do latim vulgar carnariu.
Assim, o animal foi designado, focando a utilidade da sua carne como alimento.
Provavelmente advindo do adjetivo relacional carnarius, o significado passou a designar esse
animal que possuia uma carne propicia para a alimentacdo humana, em oposicao aquele que
era Util para a reproducdo com as ovelhas (VIARO, 2011b). Esse segundo era designado
CoMmo aries.

O animal cordeiro, por sua vez, tem como etimo o latim tardio cordarius, cuja base é
0 adjetivo cordus, que significava ‘nascido depois do tempo’ (CUNHA, 2007). Essa mesma
base dara formas como acordar e recordar, que também apresentam uma nocao relacionada
ao tempo. Em se tratando de cordeiro, a designagéo do filhote mais novo da ovelha parece
decorrer de uma extensdo metonimica.

A construcdo semdeiro (PA294) é usada para designar o cavalo que ndo serve para a
guerra, ou por ser pequeno ou por estar velho. Ainda assim, o semdeiro servia para o
transporte de cargas, considerada a sua robustez. A base da construcdo € senda, o caminho
estreito usado pelos pedestres e/ou pelo gado de tamanho pequeno, segundo Houaiss & Villar
(2001). Assim, o input estd comprimindo a ideia do cavalo que percorre a senda, esse
caminho mais curto, suportado pelas suas condigdes fisicas.

A cena comprimida pela forma derivada cééyro (PA065) ja estd quase que

completamente explicitada pelo significado atestado: ‘trabalhador que tinha como pagamento
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cear na casa do patrdo’. Uma metonimia do tipo PRODUTO/PROCESSO talvez seja possivel
de captar essa cena, pois, na formacéo, foca-se no que o trabalhador recebe como pagamento
e ndo exatamente no que ele faz ou na forma como ele atua ou ainda no local onde atua. E um
mecanismo similar ao que acontece com jornaleyro (PA166: aquele que recebe por jornada),
mas, nesse caso, o foco esta no tempo em que o trabalhador é pago. Ainda nessa mesma seara,
destaque-se a palavra merceeiros (PA203), o ‘individuo a quem se dava pensdo ou casa’, O
foco da cena esta na dependéncia do agente beneficiario da mercé, ‘a recompensa por algum
trabalho ou servigo’, nesse caso, a hospedagem.

A compreensdo do lado direito como algo correto aparece em dereitoreira (PA105).
Helena de Oliveira (1987) explica a historia dessa concep¢do, partindo de uma das teorias
mais difundidas e aceitas: a ideia de que os primeiros habitantes do Hemisfério Norte eram
adoradores do Sol, que, 14, parece se mover em sentido horério, para a direita. Na sequéncia, a
autora, menciona os budistas, que seguem sempre a direita, ao sairem para meditar. Para 0s
mugculmanos, Deus tem duas méaos direitas. No Antigo Testamento biblico, conta-se que Eva
se originou da costela esquerda de Adao, o que gerou o entendimento cristdo do lado esquerdo
como o lado do pecado. Na Idade Média, a médo esquerda é concebida como a mao da sujeira.
Enfim, muitas s@o as vias interpretativas para explicar a concepg¢do do lado direito como o
lado correto, e uma dessas deve ter sido comprimida na formacdo de dereitoreira. Essas
concepcdes orientacionais aparecem também em torticeyros (PA324), que designa algo
incorreto, injusto, partindo da concepcdo de que a postura torta foge do normal/ideal e deve
ser evitada.

A construcdo husureyro (PA161) designa um agiota e tem como étimo a forma latina
usurarius (LL216), que tem como base #sira, cujo significado em latim é ‘uso de uma coisa,
g0zo, faculdade de usar’, mas significa também ‘lucro tirado do dinheiro empestado’ (FARIA,
1994). Assim, em husureyro, tem-se 0 agente se formando sobre uma base que enfoca o
produto (lucro, ganho) ou o meio para se chegar ao produto (juros). Em portugués atual,
usurério pode ser compreendido como ‘quem € avarento, mesquinho, quem tem apego
excessivo ao dinheiro, aos bens materiais; que é provido de avareza, mesquinharia, sovinice’
(HOUAISS & VILLAR, 2001), sendo que esse significado se origina de uma extensdo
metaforica do antigo husureyro, uma vez que o agiota, por emprestar dinheiro a juros acaba
por admitir uma leitura de um apego excessivo ao dinheiro.

A histéria de janeiras (PA164) estd intimamente ligada a januarius (LL104) e

designam as cantigas que eram entoadas nos dias de ano-novo, marcado pelo inicio do més de
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janeiro. Essa caracteristica passa por um processo metonimia, de cantigas janeiras >
janeiras.

Em praceiro (PA264), a cena comprimida é a de socializacdo, entendendo o ambiente
da praca (base da palavra) como um espaco propicio para tal evento. Assim, aquele que
poderia, em tese, ser entendido como ‘aquele que frequenta a praga’ ¢ concebido como uma
pessoa agradavel, boa praca, de facil socializagdo. E, portanto, focando o local/espago de
socializacdo que se constroi o agente que habitualemte o frequenta.

Os romeyros (PA285) designam os peregrinadores, mas a sua cena inicial € a das
peregrinacGes romanas, dando a entender que os romeyros eram aqueles que iam para Roma,
input dessa formacédo. O significado se estende para a peregrinagdo em geral, e é esse que se
mantém na concepcdo atual tanto de romeiro como de romaria.

Por fim, vozeira (PA345) caracteriza a ‘pessoa que advoga, intercessora’, focando no
instrumento da voz para designar o agente. A voz é o instrumento que aparece na formacéo de
advogado, cujo étimo advocatus que também foca na importancia da voz enquanto recurso de
argumentacdo. N&o, raramente, no corpus, verifica-se que vozeira ~ Vvo0zeiro ~ vozeyro ~
uozeyro designa a profissdo de advogado.

Desse breve conjunto de micronarrativas pode-se perceber que existe um recorrente
acionamento de certos recursos que sugerem a possivel existéncia de padrdes de focalizagdo,
por exemplo, na formacdo de agentes, parece ser recorrente o enfoque sobre o local onde se
pratica a acdo (mensarius, macellarius), ou sobre o produto da acdo (aquarius, argentarius),
ou ainda sobre o recipiente que contém o objeto envolvido na acdo (quasillaria, utrarius,
caquiteiros). Esses casos levam a reflexdo de que € preciso ainda aprofundar as pesquisas
acerca da contribuicdo dos inputs para os conjuntos de instanciacdes de esquemas e
subesquemas.

Diante de tudo que foi exposto, a analise aqui empreendida ratifica as criticas de
Gongcalves & Almeida (2013), Simdes Neto & Soledade (2015) e Soledade (2016a) ao modelo
de Booij, destacando importancia de a representacdo esquematica considerar, de maneira mais
ampla, as relacbes polissémicas, sejam advindas de metonimia, sejam de metafora. Além
disso, dado o carater generalista da teoria que Booij, certamente, herda da tradigdo gerativista
que o norteia, tem impossibilitado a apresentacdo das histdrias individuais de cada palavra,
como se fez aqui e como fizeram Botelho (2004, 2009), Carmo (2009), Tavares Santos (2009)
e Santos Lopes (2016). Acrescenta-se ainda a necessidade de a MC estabelecer melhores

conexBes com outras formulagdes tedricas da LC, que tem como principio tedrico a ndo
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separacdo entre o conhecimento linguistico e o conhecimento enciclopédico, meio pelo qual,

pdde-se aqui supor o significado de muitas constru¢des morfoldgicas.
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CONSIDERACOES FINAIS

A pesquisa que aqui se apresentou teve como foco a polissemia histdrica das
construcdes X-eir-, abordando-a, desde o contexto da forma etimologica latina X-ariu, até os
primeiros séculos da lingua portuguesa, o chamado portugués arcaico. Embora o portugués
contemporaneo nao estivesse no escopo de investigacdo, o fato de a maioria dos trabalhos
sobre o sufixo refletir sobre a lingua portuguesa sincronica fez com que, ocasionalmente,
tenha se chegado a alguns dados dessa fase da lingua, configurando um percurso historico
bastante amplo dessa construcao.

Elegeu-se, como aporte tedrico-metodoldgico, o modelo da Morfologia Construcional,
da forma como proposta por Booij (2010, 2012, 2013, 2015), pois esse, por estar ligado a
algumas agendas da Linguistica Cognitiva, tem dado maior relevancia aos aspectos
semanticos na formacdo de palavras. Entretanto, por esse ser um trabalho da Morfologia
Historica stricto sensu que investiga periodos mais recuados da lingua, viram-se eventuais
problemas nessas formulacdes, tendo essas sido discutidas por meio de criticas.

Com a analise empreendida, viu-se que os subesquemas depreendidos das construcdes
X-eir- do portugués arcaico, na maioria das vezes, ja encontram correlatos nas formacdes X-
ariu- no latim, o que confirma a necessidade de compreender a lingua como um fenédmeno
histérico. Em relagdo a esses significados, chegou-se a esquematizacdo disponiblizada no

Quadro 32, onde o preenchimento com a cor cinza indica a presenca do subesquema.

LINGUA PORTUGUES
LATINA ARCAICO

ESQUEMAS SUBESQUEMAS

QUALIDADE |Qualidade relativa
Qualidade ressaltada

Agente profissional
Agente habitual
Agente circunstancial
Agente beneficiario
Agente vegetal

AGENTE

OBJETO |Utensilio
Uso pessoal
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Maquina
Recipiente

LOCATIVO |Lugar onde se faz
Lugar onde h&

Nocdo coletiva
Unidade de medida/quantia
Excesso

QUANTIDADE

ANOMALIA
Quadro 32: Esquemas e subesquemas na lingua latina e no portugués arcaico

O significado de agente profissional, tomado como prototipico em alguns trabalhos
revisados, se mostrou bastante produtivo nos dados, tanto do PA quanto do latim, sendo,
provavelmente, esse que gera a maioria dos outros significados encontrados, por meio de
processos metaforicos e metonimicos. Ndo se pode deixar de lembrar, no entanto, que esse
significado se gerou de um processo metonimico do esquema de qualidade, ainda na lingua
latina, por sua vez se observa que esse mesmo processo justifica a existéncia de outros
esquemas, 0 que faz sugerir que, mesmo o esquema de qualidade j& ndo sendo o prototipico
das construgdes X-eir- em lingua portuguesa, é preciso considerar a sua relevancia historica.

Como se viu, ao longo do trabalho, 0 modelo booijiano ainda ndo langou méao de uma
melhor forma de representar as relagdes de significado que se estabelecem entre os esquemas
e 0s subesquemas. Além disso, o carater generalista do modelo tem deixado escapar as
particularidades de cada palavra, fator que aqui se considerou relevante, sendo tratado por
meio de micronarrativas que remetem a socio-histéria dos falantes da lingua portuguesa e

ajudam a descrever uma Morfologia Histérica stricto sensu de orientacdo sécio-historica.
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